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ITI. POLEMIKI, DYSKUSJE, RECENZJE

Tadeusz Malinowsk:
Muzeum Archeologiczne — Poznan

KOBIECE CMENTARZYSKA Z POZNEGO OKRESU
WPLYWOW RZYMSKICH NA MAZOWSZU WSCHODNIM

Pewnego rodzaju cecha charakterystyczng dla obszaru-wschodniego, pra-
wobrzeinego Mazowsza ma byé fakt, ze do tej pory nie odkryto tam ani
jednego pochéwka meskiego z péznego okresu wplywéw rzymskich, $cislej
biorge, pochodzacego z czasu po polowie III w. n. e., choé z okresu tego
s3 znane pochéwki, ba, cale cmentarzyska, zawierajace szczatki kobiecel.
Stwierdzenie tego faktu opiera si¢ na analizie wyposazenia pochéwkéw, wy-
kazujgcej zupelny brak uzbrojenia (poza nielicznymi grotami strzal, przy-
pisywanymi réwniez kobietom) w grobach (kryterium archeologiczne), jak
i na cze§ciowo przeprowadzonych specjalistycznych ekspertyzach przepa-
lonych i nie przepalonych koéci ludzkich (kryterium antropologiczne)2.

Tutaj z miejsca nasuwa sie pastepujaca uwaga: czy rzeczywiscie w okres-
laniu plei zmarlego pelnym zaufaniem mozna darzyé kryteria archeologiczne,
kryteria pojmowane w sposéb tradycyjny, bazujace bardziej na wyobraze-
niach wysoko cywilizowanych spoleczenistw konica XIX i pierwszej polowy
XX w. odnognie do zwyczaju noszenia 0zddéb i uzywania broni, niz na pel-
niejszej znajomo&ci zwyczajéw, jakim holduja ludy pierwotne? Wydaje sie,
Ze nie, a nasze zastrzezenia w tym wzgledzie staraliémy si¢ przedstawié
w szkicu traktujacym o koniecznodci blizszej wspélpracy miedzy archeologia
a antropologia® oraz w kilku publikacjach po$§wigconych zagadnieniom ob-

! A.Kempisty, Obrzqdek pogrzebowy w okresie rzymskim na Mazowszu, ,,Swiatowit’’,
t. 26, 1965, s. 75, 78, 113, 138 i 149; tenze Birytualne cmeniarzysko z pdinego okresu
rzymskiego w miejscowoéci Brulino-Koski, pow. Ostréw Mazowiecka, ,, Wiadomoéei Archeo-
logiczne”, ¢. 82, z. 3 - 4, 1966 - 1967, s. 447; tenze, Pdtnorzymski cmentarz w Sarnakach,
pow. Losice, ,,Swiatowit”, t. 29, 1968, s. 159 - 160.

* A. Kempisty, Pétnorzymski cmentarz..., s. 160.

* T. Malinowski, Uwagi na temat wspdlpracy miedzy antropologiq a archeologig,
»Przeglad Antropologiczny”, t. 28, 1962, s. 215 - 227. Por. ponadto podsumowanie
dotychczasowych badan antropologicznych przepalonych koéci ludzkich: A. Malinowski,
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164 TADEUSZ MALINOWSKI.

rzadku pogrzebowego ludnosci kultury pomorskiej4. Nie negujac wigc takiej
okolicznodci, ze archeologiczne wyznaczniki plci moga w odniesieniu do niek-
térych wypadkéw w rozmaitych okresach pradziejéw odpowiadaé¢ Swezes-
nej rzeczywistosci, przy ich stosowaniu nakazana jest daleko posunigta os-
trozno&é, sprawdzanie specjalistycznymi ekspertyzami antropologicznymi.
Idac jeszcze dalej mozna byloby postulowaé, by sprawdzeniu antropologicz-
nemu — w wypadkach, kiedy jest to mozliwe, gdy zachowaly si¢ przepalone
lub nie poddane dzialaniu ognia szczatki ludzkie — podlegaly nawet te po-
chéwki, ktérych okreslenie plei nastapilo przy pomocy wiarogodnych wyz-
nacznikéw archeologicznych®. W tym przypadku chodziloby o wylowienie
ewentualnych odstepstw od ogélnie przyjetego schematu obrzadku pogrze-
bowego dawnej spolecznosci ludzkiej, odstepstw mogacych posiadaé¢ rézno-
rakie uzasadnienie. Z takimi odstepstwami mamy bowiem do czynienia takze
i w obrzadku pogrzebowym ludnosci okresu wplywéw rzymskich na terenie
Polski, co niekiedy wprawia w zaklopotanie niektérych badaczy®. Aby zas
Synthése des recherches polonaises effectuées jusqu’a présent sur les os des tombes @ incinération,
tamze, t. 35, 1969, s. 127 - 147.

¢ T. Malinowski, Popielnice twarzowe z wczesnej epoki zelaza w Polsce, ,,Z otchlani
wiekéw”, R. 31, 1965, s. 260 - 262; tenze, Barly Iron Age Face Urns in Poland, ,,Archaeo-
logy”, t. 19, 1966, s. 125 - 127; tenze, Konfrontacja antropologiczna archeologicznych
wyznacznikéw plei (na przykladzie kultury pomorskiej), ,,Sprawozdania z posiedzen
komisji (Oddzialu PAN w Krakowie)”, lipiec-grudzieri 1965 (wyd. 1966), s. 367 - 269;
tenze, Niektére wyobrazenia na popielnicach (zwlaszcza twarzowych) kultury pomorskiej
a pleé pochowanych w nich osobnikéw, ,,Wiadomoseci Archeologiczne”, t. 32, 1967, s. 16 - 24;
tenze, Gesichtsurnen der friithen Eisenzeit in Polen und die Frage ihres Zusammenhanges
mit den Gesichtsurnen aus dem Gebiete Mitteldeutschlands, ,,Nordharzer Jahrbuch”,
t. 2, 1967, s. 13; tenze, Wyniki antropologicznej konfrontacji archeologicznych wyznacznikéw
plci na podstawie niektérych popielnic kultury pomorskiej ze zbioréw muzedw w Bydgoszezy
@ Toruniu, ,,Prace Komisji Historii (Bydgoskiego Towarzystwa Naukowego)”, t. 5,
1968, s. 5 - 16; tenze, Obrzqdek pogrzebowy ludnodci kultury pomorskiej, Wroctaw-War-
szawa-Krakéw 1969, s. 105 - 107 i -149 - 150.

5 Por. np. J. Szydlowski, Obrzqdek pogrzebowy na Gérnym Slasku w okresie wplywéw
rzymskich, ,,Rocznik Muzeum Goérnoélaskiego w Bytomiu’, Archeologia, z. 2, 1964,
8. 57 - 59; K. Godlowski, Studia nad stosunkams: spolecznymi w okresach péinolatenskim
t rzymskim w dorzeczu Odry i Wisly, Warszawa-Wroclaw 1960, s. 20 - 53; tenze, Kultura
przeworska na Gérnym Slgsku, Katowice-Krakéw 1969, s. 127 - 130; por. takze A. Kem-
pisty, Obrzqdek pogrzebowy..., s. 112.

¢ A. Kietlinska, Struktura spoleczna ludnoéci kultury przeworskiej, ,,Materialy
Starozytne”, t. 9, 1963, s. 28 - 29 i 32; N. Mazurowska, Analiza antropologiczna grobéw
cialopalnych z cmentarzyska w Wesiorach, pow. Kartuzy, ,,Prace i Materialy Muzeum
Archeologicznego i Etnograficznego w ¥.odzi”, Seria Archeologiczna, t. 15, 1968, s. 168,
poz. 65. Por. takze A. Kempisty, Obrzqdek pogrzebowy..., s. 111 i 113. Przyklady nie-
zgodnoéci miedzy archeologieznymi wyznacznikami plei a wynikami ekspertyzy antro-
pologicznej podaje w odniesieniu do okresu wplywéw rzymskich A. Wiercinska,
Analiza antropologiczna ludzkich szczqtkéw kostnych z dwéch cmentarzysk cialopalnych
z okresu rzymskiego w Brzetcach, pow. Bialobrzegi, ,,Wiadomosci Archeologiczne”, t. 32,
z. 3 -4, 1966 - 1967, s. 480 - 485.
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zakoniczy¢ wywéd na temat koniecznoci konfrontacji tradycyjnych arche-
ologicznych wyznacznikéw pici danymi pochodzacymi z badan antropolp-
gicznych, mozna podaé przyklad dosyé istotnych rozbieznosci w ocenie plei
szkieletowych pochéwkéw jednego z wielkopolskich cmentarzysk wezesno
sredniowiecznych, z jednej strony oznaczonej na podstawie kryteriéw arche-
ologicznych?, z drugiej natomiast wynikajacej z przeprowadzonej — z duzym
opéznieniem — ekspertyzy antropologicznej®.

Powyisze uwagi mozna byloby uznaé za bezzasadne, gdyz przeciez — co
przytoczono na poczatku artykulu — stwierdzenie istnienia, w mlodszym
okresie wplywéw rzymskich, na terenie Mazowsza Wschodniego cmenta-
rzysk wylacznie i jedynie kobiecych, opréecz podbudowy w postaci archeolo-
gicznych wyznacznikéw plei, posiada ponadto jako podstawe réwniez czes-
ciowo przeprowadzone specjalistyczne ekspertyzy przepalonych i nie prze-
palonych koci ludzkich. Moglibyémy zgodzié si¢ z takim zarzutem bez-
zasadno$ci, gdyby nie okolicznoéé sygnalizowana owym wymownym stwier-
dzeniem ,,czeéciowo przeprowadzone specjalistyczne ekspertyzy”. Znaczy to
bowiem, ze tylko cze$é materialu kostnego, uzyskanego na tych tak inte-
resujacych cmentarzyskach, zostala poddana owym ekspertyzom, co — na-
szym zdaniem — nie pozwala na zbyt kategoryczne formulowanie wnioskéw
odnoénie do jednopleciowodei tych stanowisk. Odnosi si¢ to — jak wynika
poSrednio z cytowanego opracowania obrzadku pogrzebowego ludnosci ok-
resu wplywéw rzymskich na Mazowszu® — do wszystkich cmentarzysk ok-
reSlonych jako kobiece, w tym réwniez do obszernego cmentarzyska w Klo-
czewie, pow. Rykil® oraz do ostatnio opublikowanego cmentarzyska w Sar-
nakach, pow. Losicel. Jak si¢ wydaje, jednym wyjatkiem w tym wzgle-
dzie jest cmentarzysko w Brulinie-Koskach, pow. Ostréw Mazowieckal?

? L. Leciejewicz, W. Losinski, Weczesnodredniowieczne cmentarzysko w Mio-
dzikowie, w pow. $redzkim, ,,Fontes Archaeologici Posnanienses”, t. 11, 1960, s. 159 - 160.

8 J. Gladykowska-Rzeczycka, Materialy kostne z cmentarzyska wczesnosrednio-
wiecznego w Mlodzikowie, pow. Sroda, ,,Fontes Archaeologici Posnanienses”, t. 19, 1968,
8. 160 - 173 (zwlaszcza s. 171 - 172).

* A. Kempisty, Obrzqdek pogrzebowy..., passim.

* B. Barankiewicz, Cmentarzysko cialopalne z okresu rzymskiego w Kloczewie,
pow. Ryki, ,,Wiadomoéei Archeologiczne”, t. 28, 1962, s. 289 - 290; A. Kempisty,
Obrzqdek pogrzebowy..., s. 75. Mozna tutaj dodaé, ze w odniesieniu do 81 pochéwkéw
z cmentarzyska w Kloczewie okreélenie antropologiczne plei uzyskano dla 5 osobnikéw.
Sa to wylaeznie osobnicy plei zenskiej. Na tej podstawie, a takze w zwiazku z brakiem
W wyposazeniu grobéw typowo ,,meskich” przedmiotéw, cmentarzysko to jest uwazane
za jednopleiowe (kobiece). Por. B. Balke, Cmentarzysko w Kloczewre, pow. Ryki. Przyczynek
do studiéw mad obrzqdkiem grzebalnym okresu rzymskiego, w: Szkice z najdawniejszej
przeszloéci Mazowsza, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1968, s. 123 - 125.

1 A. Kempisty, Péénorzymski cmentarz w Sarnakach..., passim.

1* A. Kempisty, Birytualne cmentarzysko..., passim.
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jednakze z tym zastrzezeniem, ze opublikowana ekspertyza antropologiczna
dotyczy jedynie czaszek pochodzacych z grobéw szkieletowych?!®, jakkol-
wiek zbadano takze i pozostale czeSci szkieletéw z owych pochéwkéwls.
Wylacznie zwiezla sugestia zawarta w archeologicznym opracowaniu ma-
terialéw z tego cmentarzyska zdaje sie wskazywaé, ze antropolog przegla-
dal réwniez przepalone szczatki kostne z 3 grobéw cialopalnych, kwalifiku-
kujac je jako kobiece, gdy natomiast pozostale pochéwki cialopalne — je-
dynie na podstawie braku réznic w ich wyposazeniu w stosunku do wymie-
nionych 3 grob6w — takze zostaly okreslone jako kobiece!®. Tego rodzaju
sytuacja — na obecnym etapie badan — nie pozwala uwazaé¢ naszych po-
przednich uwag odnoénie do ostroznosci w zakresie korzystania z kryteriow
archeologicznych dla okreflania wszystkich cmentarzysk péinego okresu
wplywéw rzymskich na Mazowszu Wschodnim jako jednoplciowe, kobiece,
odnoénie do koniecznoéci wyciagania szerszych wnioskéw archeologicznych
wylacznie w oparciu o materialy pochodzace z ekspertyz antropologicznych,
i to obejmujacych mozliwie duze serie szczatkéw, za bezzasadne. Wydaje
si¢ dalej, ze w oparciu o dotychczasowe dane w zakresie badari cmentarzysk
z péinego okresu wplywéw rzymskich na obszarze Mazowsza Wschodniego,
mozna ewentualnie stawiaé¢ ostrozne hipotezy na temat ich jednoplciowodei,
a nie formulowaé bardziej kategoryczne wnioski i wyciagaé z nich jeszcze
dalej idace konsekwencje. Gwoli sprawiedliwosci nalezy tu jednak podkres-
lié, ze mimo tak kategorycznych wnioskéw, ich autor postuluje potrzebe
intensyfikacji badan antropologicznych w zakresie owych, jakze interesu-
jaco przedstawiajacych si¢ cmentarzysk 6. Podobny zresztg wniosek, odnosnie
do ostroznos$ci w zakresie okreSlania plei zmarlych wylacznie na podstawie
kryteriéw archeologicznych, wysuniemy w stosunku do préby nawigzywania
niektérych pochéwkéw z terenu Ziemi Lubuskiej, datowanych réwniez na
okres wplywéw rzymskich, do sytuacji tak sugestywnie zarysowanej dla
obszaru Mazowsza Wschodniego .

Zajmujac si¢ dotychczas rozwazaniami na temat koniecznoéei postugi-
wania si¢ przez archeologéw specjalistycznymi ekspertyzami antropologicz-

12 A. Wiercinriski, 4naliza antropologiczna czaszek z cmentarzyska z okresu rzym-
skiego w Brulinie-Koskach, pow. Ostréw Mazowiecka, ,,Wiadomosci Archeologiczne”,
t. 32, z. 3 -4, 1966 - 1967, s. 451 - 456. :

14 A. Wiercinski, Analiza antropologiczna ..., s. 451.

15 A. Kempisty, Birytualne cmentarzysko..., s. 447.

18 A. Kempisty, Pdénorzymski cmentarz w Sarnakach..., s. 160.

17 G. Domanski, Badania wykopaliskowe zespolu osadniczego z okresu pdéno-
lateriskiego © wplywéw rzymskich kolo wsi Luboszyce, pow. Lubsko, w 1966 roku, ,,Spra-
wozdania Archeologiczne”, t. 20, 1969, s. 159 i 164.
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nymi w celu okrelenia plci zmarlych, pochowanyéh na starozytnych cmen-
tarzyskach polskich (w tym pochodzacych réwniez z okresu wplywéw rzym-
skich), uwagami dotyczacymi stanu przebadania przez antropologéw prze-
palonych i nie poddanych dzialaniu ognia szczatkéw ludzkich uzyskanych
na terenie Mazowsza Wschodniego (a datowanych wlaénie na mlodszy ok-
res wplywéw rzymskich), zupelie luzno wspomnieliémy o wyciaganiu da-
leko idacych konsekwencji z faktu przypisywania owym wschodniomazowiec-
kim pochéwkom wylacznie cech kobiecych. Powtérzmy jeszcze raz — przy
obecnym stanie ich badan, zaréwno archeologicznym, a przede wszystkim
antropologicznym — wschodniomazowieckie cmentarzyska z mlodszego
okresu wplyw6w rzymskich jedynie w formie ostroznej hipotezy, a nie bardziej
stanowczego wniosku, mozna uznaé za ewentualnie jednoplciowe, kobiece.
Czy tego rodzaju sytuacja upowaznia za§ do wyciagania dalszych konsekwenc;ji ?
Tutaj zdania moga byé bardziej podzielone, gdyz budowa kolejnej hipotezy
w oparciu o inng hipoteze ma bardzo watle podstawy — wystarczy niekiedy
nieznaczne naruszenie tej drugiej, by zwalil si¢ caly, choéby bardzo efektowny
obraz pierwszej. Jednakze zdajac sobie sprawe z hipotetycznosci calej kons-
trukeji, co winno byé specjalnie podkreslone, mozna chyba pokusié si¢ o wska-
zanie dalszych perspektyw interpretacyjnych na wypadek, gdyby podstawowa
hipoteza ulegla sprawdzeniu i zmienila si¢ w pewnik. Dlatego tez wydaje nam
sig godne uznania szukanie dalszych mozliwosci interpretacyjnych dla wschod-
niomazowieckich cmentarzysk z mlodszego okresu wplywéw rzymskich,
hipotetycznie kobiecych. Mamy jedynie zastrzezenia odnoénie do tego, Ze
hipotetycznoéé jednoplciowosci nie zostala wyraznie zaakcentowana, ze — prze-
ciwnie — zostala podana w formie pewnika.

Tak wigc hipotetyczne istnienie czysto kobiecych cmentarzysk péznego
okresu wplywéw rzymskich na Mazowszu Wschodnim sklania autora zajmuja-
cego sig owym zjawiskiem do wysuniecia przypuszczenia, Ze jest ono odbiciem
zwyczajéw, majacych podloze w takim typie organizacji spolecznej, ktéra
z jednej strony uprzywilejowywala kobiety, z drugiej za§ dyskryminowata
osobnikéw plci meskiej. Idac dalej za owym przypuszczeniem, w oparcia
o niektére wzmianki historyczne z VIII, IX i X w. n.e.’®, wspomniany autor
sklania si¢ do wysuniecia koncepcji o istnieniu w péZnym okresie wplywéw
rzymskich kraju Amazonek, polozonego na obszarze dzisiejszego Mazowsza
Wschodniego?®. Tej wlaénie interpretacji, z jednej strony dotyczacej domnie-
manego uprzywilejowania kobiet, z drugiej za§ — w konsekwencji — istnienia
kraju Amazonek, pragnelibyémy poéwiecié nieco uwagi. Nalezy przy tym dodaé,
ze autor owej interpretacji przedstawit ja ponadto w ujeciu popularnonauko-

¢ H. Lowmianski, Poczgtki Polsk:, t. II, Warszawa 1963, s. 80-85.
1 A, Kempisty, Pdénorzymski cmentarz w Sarnakach..., s. 160.
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wym 2, ktére zostalo przedyskutowane, m. in. przez piszacego te slowa, réw-
niez w postaci artykulu popularnonaukowego®!.

Zajmijmy sie przede wszystkim hipotetycznym uprzywiléjowaniem ‘kobiet
'w ‘spoleczenistwie péinego okresu wplywéw rzymskich na Mazowszu Wschod-
nim, zdajgc sobie sprawe z ‘tego, Ze jedynie z duiym -zastrzeieniem ‘mozna
‘tamtejsze cmentarzyska uwazaé za jednoplciowe, kobiece. “‘Wydaje sie nam
“mianowicie, ze précz tak sugestywnej, atrakcyjnej interpretacji tego domnie-
manego zjawiska, mozna wysungé prébe innego ‘jego wytlumaczenia, przy-
puszczalnie nie wynikajacego z podioza spdlecznego, leez ze zwycza]tﬁw ‘Spe-
cyficznych zwyezajéw 6wezesnego obrzadku pogrzebowego.

Przede wszystkim siggnijmy do zwyczajéw pogrzébowyceh, ‘jakie :zostaly
zaobserwowane przez etnograféw w odniesieniu do nowozytnych spoleczenstw
pierwotnych. ‘Otéz okazuje sie, Ze jest ich dosyé duzo, przy czym mozna je
usystematyzowaé w takie oto grupy: porzucanie zwlok, topienie ich wwodzie,
wznoszenie cial zmatlych mnad powierzchnie ziemi, grzebanie ‘ich ‘w “ziemi,
palenie zwlok, mumifikowanie, ogalacanie koséca z ciala: i wreszcie spozywanie
cial zmarlych?2. Etnografowie wskazuja ponadto, ze czesto w jednym rejonie
mamy do czynienia z rozmaitymi sposobami traktowania zwiok, przy czym
kazdy zwyczaj odpowiada pewne]j grupie etnicznej; nie jest to wszakze reguls,
gdyz i w jednej grupie -etnicznej moga mieé miejsee rézne obrzadki pogrze-
‘bowe, uwarunkowane rozmaitymi przyczynami?. ‘Wéréd owych przyezyn
najwyrazniej rysuja sig trzy grupy, z ktérych pierwsza bazuje na réznicach
wieku zmarltych, druga — na plei nieboszezyk6w oraz trzecia, oparta na réz-
nicach spolecznych 4. Wéréd przyczyn powodujacych takze réznice w obrzadku
pogrzebowym nalezy ponadto wymienié niektére specjalne okolicznosci
émierci (zmarli na skutek zarazliwej choroby, samobéjcy, ofiary nieszczesli-
‘wych wypadkéw, émieré kobiety ciezarnej oraz osobnika posiadajacego zla

2. A, Kempisty, ,Pdotnorzymskie’’ cmentarzyska .kobiece na Mazowszu W schod-
nim, ,,Z otchlani wiekéw”, R.34, 1968, s. 174-177.

n'T, Malinowski, Czy Amazonki byly na Mazowszu Wechodnim? ,,Z otchlani
‘wiek6w”’, R.“34, 1968, s. '255.258.. Przy okazji ‘pragniemy sprostowaé kilka wazniej-
.szyeh’ bledéw zawartych w owym:artykule, powstalych bez winy autora. Tak wiec na
+8.,256 w tekécie zamieniono wzajemnie odsylacze do ryc.21 3, a podpis pod ryc. 2, odwréco-
ny do géry nogami, powinien brzmieé ,,Gréb Jakuta w trumnie spoczywajacej na ziemi”,
na s. 257 podpis pod rye. 3 powinien brzmieé ,,Jedna z form pochéwka na platformie
u Indian Siukséw’’ za§ poprawne brzmienie podpisu pod ryc. 4 na:s.. 258 to ,;Pochéwek
‘madziemmny Tunguza”.

22 G. Montandon, Traité d’ethnologie cyclo-culturelle et d’ergologie ayslémtmque
Paris 1934, s. 655-691.

% G. Montandon, o.c., s.7653:654.

3 1. Schwidetzky, Sonderbestattungen und ihre paldodemographische Bedeutung,
»HoOmo™, t. 16, :963, s. 231.



KOBIECE CEMNTARZYSEA NA MAZOWSZU WSCHODNIM 1. 169

opinig itp.)®, lecz maja one charakter raczej sporadyczny, nie powoduja
wystepowania réznic w skali masowej.

Z racji hipotetycznego istnienia w péZznym okresie wplywéw rzymskich
na obszarze Mazowsza Wschodniego wylacznie jednoplciowych, kobiecych
cmentarzysk, najbardziej s3 dla nas interesujace przypadki réznic w obrzadkach
pogrzébowych nowozytnych spoleczeristw pierwotnych, wynikajace za$ z od-
miennoéci plei zmarlych. Takich przypadkéw znamy z literatury etnograficznej
przynajmniej kilkadziesigt, przy czym niekiedy réznica polega na chowaniu
mezezyzn w innych miejscach, niz kobiet, niekiedy za$ na stosowaniu w za-
leznoéci od plei rozmaitego postepowania z cialem zmarlego?®. Ta ostatnia
okolicznoéé jest warta dokladniejszego zrelacjonowania. I tak np. w dawnych
czasach kaukascy Osetyticy grzebali tylko zwloki kobiet, za$ ciala mezczyzn
wznoszono ponad powierzchnie ziemi, umieszczajac je na §wietym drzewie?,
pélnocnoamerykanscy Indianie z plemienia Czarnych Stép grzebali kobiety
i dzieci, zwloki mezczyzn wznoszono natomiast nad powierzchnie ziemi,
sadowigc je na drzewach?. Tylko kobiety i dzieci byly grzebane u takich
australijskich plemion pierwotnych, jak Yukkaburra, Wakkelburra, Mungoo-
burra, Mungullaburra, Gundullaburra oraz u pélmocnych Papuaséw z Nowej
Gwinei, gdy natomiast prymitywni mieszkancy znad rzeki Boyne w Australii
grzebali mezczyzn, a kobiety wznoszono ponad powierzchnie ziemi, umiesz-
czajac je na drzewach?. Ponadto znaczne zréznicowanie w postepowaniu
ze zwlokami mezczyzn i kobiet zaobserwowano w odniesieniu do afrykanskich
Nilotéw i azjatyckich Tunguzéw, plemion zamieszkujacych Indie, Peru oraz
Wyspy Salomona 3. _

Méwige o réznicach w traktowaniu niebo"szczykéw, w zaleznosci od ich
plei, nalezy jeszcze dodaé, ze w obrebie przedstawionej wyzej, ogélnej syste-
matyki obrzadkéw pogrzebowych nowozytnych spoleczenstw pierwotnych
istnieje szereg wariantéw, stopni poérednich. Do nich to np. mozemy zaliczyé
chociazby pochéwki zakladane na powierzchni terenu, w systematyce obrzadku
pogrzebowego nalezace do grupy obejmujacej wznoszenie cial zmarlych-nad
powierzchnie ziemi3!. Pragniemy przy tym dodaé, ze wyliczone, podstawowe
grupy zwyczajéw czestokroé uzupelniajg sie wzajemnie. Tak wiec, po spaleniu

% G. Montandon, o.c., s. 653 - 654; I. Schwidetzky, o.c., s.: 231.

*¢ I. Schwidetzky, o.c., s. 239-240.

27°1. -Schwidetzky, o:.c., s. 239.

% H.C. Yarrow, Introduction to the Study of Mortuary Customs among the North
Ameriean Indians, Washington 1880, s.-67; 1. -Schwidetzky, o.c., s. 240.

1. Schwidetzky, o.c., s.'240.

% 1.'Schwidetzky, o.c., s. 239-240; G. Montandon, o.c., 5.659 i 691.

31 G. Montandon, o.c., s. 661-665.
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zwlok moze nastapié np. zatopienie ich w wodzie3? lub zakopanie w ziemi;
zakopane moga byé tez zwloki uprzednio wzniesione nad powierzchnie ziemi33,
choé — na co specjalnie chcemy zwrécié uwage — pochéwek wziemny nie musi
byé konsekwencja innych sposob6w postepowania z cialem zmartego. Ma to za$
duze znaczenie nie tylko dla badan paleodemograficznych34, lecz i dla roz-
maitego rodzaju studiéw archeologicznych, w tym takze zwigzanych ze staro-
zytnymi obrzadkami pogrzebowymi na naszych ziemiach. Nie ulega bowiem
watpliwosei, iz — praktycznie biorac — zaden z pradziejowych zwyczajéw
pogrzebowych nie ma wigkszych szans zarejestrowania si¢ w Zrédlach archeolo-
gicznych, o ile nie towarzyszyl mu zwyczaj zakopywania w ziemi. Wyjatek
stanowig chyba jedynie §lady ludozerstwa, ktére moga byé czytelne réwniez
w warstwach kulturowych typu osadniczego®, a takze niektére pochéwki
cialopalne usytuowane na pierwotnej powierzchni terenu lub np. na sztucznym
nasypie kurhanu .

Tymeczasem, jak na to wskazuja materialy etnograficzne, musimy sie liczyé
z wystepowaniem w pradziejach ziem polskich i takich zwyczajéw pogrzebo-
wych, ktérych ukoronowaniem nie bylo zlozenie przepalonych lub nie spalo-
nych szezatkéw ludzkich w ziemi, nie pozostawiajacych wiec po sobie ladéw
archeologicznych. Przypuszczalnie tez w niektérych okresach oraz kulturach
naszych pradziej6w wlaénie owe, nieuchwytne archeologicznie, zwyczaje
dominowaly, wzglednie stanowily powazna cze$é 6wezesnego obrzadku pogrze-
bowego. Tak bylo chyba w starszej i érodkowej epoce kamienia, w niektérych
kulturach mlodszej epoki kamienia i wezesnej epoki brazu?®, a takze w pierw-
szych poganskich fazach weczesnego éredniowiecza. Natomiast w duzej czeSei
kultur neolitycznych oraz od drugiej polowy epoki brazu poczawszy, po okres
wplywéw rzymskich wlacznie, w obrzadku pogrzebowym dominuje pochéwek
wziemny, jakkolwiek jakze czesto poprzedzony spaleniem zwlok, przy czym
i tutaj nie mozemy byé pewni, czy i inne zwyczaje, np. wznoszenie zmartych
nad powierzchnie ziemi, ogalacanie kodéca, a przede wszystkim znane z ma-

32 Przypomnijmy, ze zwyczaj ten przetrwal do dnia dzisiejszego u spoleczenstw
cywilizowanych: zwloki indyjskiego premiera J. Nehru zostaly w 1964 r. spalone
a nastepnie wrzucone do Gangesu.

3 G. Montandon, o.c., s. 662.

3 Por. I. Schwidetzky, o.c., s. 230-247.

3 Por. np. T. Malinowski, The Problem of Cannibalism among Tribes of the Lu-
satian Culture in Poland, ,,Archaeologia Polona”, t. 10, 1968, s. 147-153.

3 H. Zoll-Adamikowa, Z badan wczesnosredniowiecznych kurhanéw cialopal-
nych w Beskidzie Srednim, ,,Acta Archaeologica Carpathica”, t. 6, 1964, s. 49; ta sama,
Cialopalne kurhany wczesnoéredniowieczne w Kornatce, pow. Myélenice, w $wietle badah
lat 1963-1965, ,Sprawozdania Archeologiczne”, t. 19, 1968, s. 333.

» T. Malinowski, Zarys pradziejéw powiatu stupeckiego, w: Dzieje ziemi stupeckiej,
Stupca-Poznan 1960, s. 21.
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terialéw osadniczych kultury luzyckiej ludozerstwo3® (po§wiadczone ponadto
w niektérych wziemnych pochéwkach pochodzacych z mlodszej epoki ka-
mienia?®), nie byly poérednimi etapami przed zlozeniem szczatkéw zmarlego
w grobie wziemnym. 3

Czy wige mozna byloby dopuscié taks mozliwoséé interpretacyjna, ze hipo-
tetyczne cmentarzyska kobiece péinego okresu wplywéw rzymskich na ob-
szarze Mazowsza Wschodniego sg rezultatem zwyczaju wziemnego chowania
jedynie szczatkéw kobiecych, gdy natomiast odnosnie do mezezyzn obowigzy-
 waly inne zasady pogrzebowe? Wydaje sie, ze tak, ze zdajac sobie sprawe,
iz ta kolejna hipoteza spoczywa na innej hipotezie (gdyz nie mozemy przeciez
wykluczyé i tego, Zze wziemne pochéwki mezezyzn nie zostaly rozpoznane przy
pomocy tradycyjnych kryteriéw archeologicznych, lub ze nie natrafiono
na osobne cmentarzyska mezczyzn — co byloby réwniez wariantem zwyczaju
pogrzebowego, polegajacym za§ nie na stosowaniu odmiennych zabiegéw
w zaleznoéci od plei zmarlego, lecz na wybieraniu osobnego miejsca pochéwka )
mozemy przypuszczaé, ze domniemane jednoplciowe, kobiece cmentarzyska
péinego okresu wplywéw rzymskich na obszarze Mazowsza Wschodniego
sa wynikiem takich obrzadkéw pogrzebowych, stosowanych w odniesieniu
do zwlok meskich, ktére nie pozostawily po sobie §ladéw archeologicznych.
Wschodniomazowiecka ludnos$é péznego okresu wplywéw rzymskich bowiem,
nawet w stosunku do hipotetycznych jednoplciowych kobiecych pochéwkéw
na cmentarzach, stosowala dwojakie obrzedy pogrzebowe, wyrazajace sie z jed-
nej strony wystepowaniem grobéw cialopalnych, z drugiej za$ szkieletowych 42,
przy czym groby cialopalne sa dodatkowo zréinicowane na popielnicowe
i bezpopielnicowe?. Przy tym, wszystkim odmianom grobéw cialopalnych
oraz pochéwkom szkieletowym towarzyszylo analogiczne wyposazenie, nie
pozwalajace owych odmiennosci obrzadku pogrzebowego rozpatrywaé od strony
réznic spolecznych w obrebie grup ludzkich uzytkujacych owe cmentarze 3.

Domniemanie, ze hipotetyczne, jednoplciowe (kobiece) pochéwki péznego
okresu wplywéw rzymskich na obszarze Mazowsza sa wynikiem réznic miedzy
meskim a kobiecym obrzadkiem pogrzebowym tego czasu, znajduje tez popar-
cie przy szerszym spojrzeniu na zwyczaje pogrzebowe, jakie mialy miej-

38 T, Malinowski, The Problem of Cannibalism..., s. 147-153.

3 T, Dzierzykray-Rogalski, Szczqtki kostne z grobu kultury amfor kulistych
w Stoku w powiecie pulawskim, , Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska”,
sectio F, t. 2, 1948, s. 235-254; T. Wislanski, Podstawy gospodarcze plemion neolitycz-
nych w Polsce pdtnocno-zachodniej, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1969, s. 292, 302 i 308.

¢ I. Schwidetzky, o.c., s. 239.

@ A, Kempisty, Péénorzymski cmentarz w Sarnakach...,s. 159;tenze, Birytu-
alne cmentarzysko ..., s. 446-447.

@ A. Kempisty, Péinorzymski cmentarz w Sarnakach..., s. 158; tenze, Birytu-
alne cmentarzysko..., s. 446-447.

¢ Por. A. Kempisty, Birytualne cmentarzysko..., 8. 447.
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sce w tymze czasie na innych terenach Polski, jakie wystepowaly w okre-
sach weczeéniejszych i pézniejszych. Otéz od III okresu epoki brazau po
grodkowy okres latefiski, w obrebie kultury luzyckiej i pomorskiej, pleé
— w éwietle dotychczasowych badan — nie wplywala na rodzaj pochéwka .
W dodatku, choé w kulturze luzyckiej byt znany zwyczaj grzebania zmartych
nie spalonych® (sporadycznie, na niektérych obszarach przybierajacy postaé
przewazajaca®®), to jednak cecha charakterystyczng owej ludno$ci bylo
cialopalenie ¥, ktére tez bylo — praktycznie biorac — jedyna archeologicznie
uchwytng formg traktowania zwlok zmarlych przed pogrzebaniem w ziemi
przez ludnoéé kultury pomorskiej4. W kulturze luzyckiej nie zaobserwowano
tez réznic pod wzgledem pleci w zakresie chowania zmartych spalonych lub nie
spalonych, aczkolwiek sugeruje si¢ niekiedy odrebna lokalizacje pochéwkéw
meskich i kobiecych na tym samym cmentarzysku oraz wysuwa si¢ hipoteze
odnosnie do mozliwoéci odmiennej orientacji niektérych poché6wkéw meskich
i kobiecych®. Analogiczne spostrzezenie, jakie dotyczy kultury luzyckiej
i pomorskiej, mozna poczyni¢ — gléwnie zreszta w oparciu o kryteria archeolo-
giczne — w odniesieniu do obrzadku pogrzebowego ludnosci okresu péznolaten-
skiego i wplywéw rzymskich na terenie Malopolski®®, Wielkopolski®s! i Gérnego

¢ T, Malinowski, Obrzqdek pogrzebowy ludnoéci kultury tuzyckiej w Polsce, ,,Prze-
glad Archeologiczny”’, t. 14, 1962 s. 89; tenze, Obrzqdek pogrzebowy ludnoéci kultury
pomorskiej, s. 89 i 116 - 118.

¢ T. Malinowski, Obrzqdek pogrzebowy ludnosci kultury tuzyckiej w Polsce, s. 42-
-45; M. Gedl, Szkieletowy obrzqdek pogrzebowy w kulturze luzyekiej, ,,Prace Archeolo-
giczne”, z. 6, 1964, passim.

4 M. Gedl, o.c., s. 116-122, oraz mapy 1-3; E. Szydlowska, Cmentarzysko kul-
tury luzyckiej w Przeczycach, pow. Zawiercie, ,,Rocznik Muzeum Gérnoélaskiego w Byto-
miu”’, Archeologia z. 5, 1968, passim.

47 T. Malinowski, Obrzqdek pogrzebowy ludnosci kultury luzyckiej w Polsce,
s. 81-82.

48 T. Malinowski, Obrzqdek pogrzebowy ludnoéci kultury pomorskiej, s. 89 i 92-93.

4 Z. Kapica, Analiza antropologiczna materialéw osteologicznych z cmentarzyska
kultury tuzyckiej (Hallstatt C) w Czestochowie-Rakowie, ,,Rocznik Muzeum w Czestocho-
wie”, t. 1, 1965, s. 251-252; T. Malinowski, Z zagadnien obrzqdku pogrzeboweg o ludnoéci
kultury luzyckiej na cmentarzysku w Olszyncu, pow. Zary, w: Liber Iosepho Kostrzewski
octogenario a veneratoribus dicatus, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1968, s. 139-141.

50 Por. np. R. Jamka, Cmentarzysko w Kopkach (pow. nigki) na tle okresu rzym-
.8kiego w Malopolsce zachodniej, ,,Przeglad Archeologiczny”, t. 5, z. 1, 1933, s. 58-60;
.E. Choinska, Obrzqdek pogrzebowy grupy przeworskiej kultury grobéw jamowych na
terenie Malopolski, ,Sprawozdania z posiedzeri komisji (Oddziatlu PAN w Krakowie)”’,
styezen-czerwiec 1960, s. 11-13.

81 Por. np. B. Kostrzewski, Cmentarzysko z okresu rzymskiego w Koninie (woj.
posnanskie), ,,Przeglad Archeologiczny”, t. 7, z. 2, 1947, s. 292-294; 8. Jasnosz, Cmen-
tarzysko z okresu péino-latenskiego i rzymskiego w Wymyslowie, pow. Gostyr, ,,Fontes
Praehistorici”, t. 2, 1952, s. 244-245; A. Dymaczewski, Cmentarzysko z okresu rzymskie-
go w Miodzikowie, pow. Sroda, ,,Fontes Archaeologici Posnanienses”, t. 8-9, 1058, s. 427-
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Slaska 2, a takze znacznej czgéci Mazowsza %, choé na tym ostatnim obszarze
wzrastajaca w mlodszym okresie wplywéw rzymskich ilo§é pochéwkéw szkie-
letowych zostala na podstawie kryteriéw archeologicznych i czeéciowo antro-
pologicznych okreslona jako zawierajaca wylgeznie szczatki kobiet 54, Tak wige
— i to checemy specjalnie silnie podkreélié — w mlodszym okresie wplywéw
rzymskich, na dosyé rozleglym obszarze Mazowsza, napotykamy przypuszczal-
nie na pierwszy $lad réznicy w zakresie obrzadku pogrzebowego, réznicy wyni-
kajacej z plei zmarlych. To przypuszczenie w bardziej realnym swietle stawia
tez wysunieta hipoteze, ze w czeSci tego samego Mazowsza, na Mazowszu
Wschodnim, obowiazywaly dodatkowe zréznicowania, polegajace na wziem-
nym chowaniu wylacznie szczatkéw kobiecych. :

Do tego argumentu dochodza ponadto jeszcze inne, pochodz&ce Z nieco
bardziej odleglych terenéw. Tak wiec na cmentarzysku w Osieku, pow. Swie-
cie®, analiza antropologiczna przepalonych koéci ludzkich pozwolila ustalié
z duzg doza prawdopodobienstwa, ze w okresie wplywéw rzymskich kobiety cho-
wano w grobach bezpopielnicowych, za§ mezczyzn w grobach popielnicowych,
przy czym — byé moze — sytuacje te mozna byloby rozciaggnaé i na pochéwki
datowane na pézny okres lateniski%¢. Bylby to wiec przejaw réznic w obrzadku
pogrzebowym, spowodowanych plcig zmarlego, wyrazajacy si¢ wszakze nie
stosowaniem odmiennych zabiegéw, lecz sposobem zlozenia szczatkéw w gro-
bie. Natomiast w Niedanowie, pow. Nidzica, badania archeologiczne czesciowo
uzupehione nie opublikowanymi obserwacjami antropologicznymi, ujawnily
wystepowanie duzego cmentarzyska kobiecego z okresu péinolateriskiego
i wplywéw rzymskich, ktéremu — jak si¢ to sugeruje na podstawie niektérych
znalezisk — w pewnej odleglodci ma towarzyszyé cmentarzysko zawierajgce
przypuszezalnie wylaecznie pochéwki mezezyzn®. Ten wige przejaw réznic

-432; T. Grzywaczyk, Sposoby grzebania zmarlych w okresie péénolatenskim i rzymskim
na terenie Wielkopolski, ,,Archeologia, Etnografia”, z. 2, 1961, s. 23-25; I. K. Dabrowscy,
COmentarzysko z okreséw pbinolateriskiego © wplywéw rzymskich w Wesétkach, pow. Kalisz,
Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1967, s. 11-73.

52 Por. np. J. Szydlowski, o.c., s. 26-77; tenze, Cialopalne cmentarzysko rzym-
skie w Zakrzowie, pow. Krapkowice, ,,Materialy Starozytne”, t. 10, 1964, s. 219 i 22I;
G. Gralla, Szezqtki kostne z cialopalnego cmentarzyska rzymskiego w Zakrzowie, pow.
Krapkowice, tamze, s. 225-228. _

53 A. Kempisty, Obrzqdek pogrzebowy..., s. 96-140, zwlaszcza za$ s. 134.

8¢ A. Kempisty, Obrzqdek pogrzebowy..., s. 113-114.

55 M. Grzeda, K. Przewo#na, Wyniki badan archeologicznych w okolicy Swiecia
nad Wislg w 1962 roku, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toru-
niu”’, Archeologia, z. 1, 1968, s. 3 - 39

s¢ A, Malinowski, Material kostny z cmentarzyska w Osieku, pow. Swiecie nad
Wislg, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu”, Archeologia,
z. 1, 1968, s. 50-51.

- % W. Ziemlifiska-Odojowa, Badania archeologiczne na cmentarzysku cialo-
palnym w Niedanowie, pow. Nidzica, ,Komunikaty Mazursko-Warminskie”, nr 74,
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obrzadku pogrzebowego, spowodowanych plcig zmarlych, polegal nie na sto-
sowaniu odmiennych zabiegéw, lecz najprawdopodobniej na wybieraniu
osobnego miejsca pochéwkéw szezatkéw zmartych. Widzimy wiec, ze w okresie
wplywéw rzymskich, a byé moze juz nieco wezedniej, na obszarach oddalonych
od Mazowsza Wschodniego (jednakze polozonych nie tak daleko, by nalezalo
je eliminowaé przy prébach przeprowadzania pewnych poréwnan, mogacych
ujawnié zbiezne, moze przyczynowo zwigzane réznice w zakresie obrzadku
pogrzebowego), mamy do czynienia z rozmaitymi wariantami zwyczajéw
pogrzebowych, wynikajagcymi z réznicy plei chowanych zmarlych. Chyba.
wymienione dowody i przypuszezenia urealniajag mozliwosé wysunigcia hipo-
tezy, iz na Mazowszu Wschodnim w mlodszym okresie wplywéw rzymskich
istnialy réznice w obrzadku pogrzebowym, polegajace na wziemnym chowaniu
wylacznie szczatkéw kobiecych.

Przyjmowanie przypuszczenia, ze pochéwkowi wziemnemu podlegaly
wylacznie szczatki kobiet zaklada, iz ze zwlokami mezezyzn postepowano
w taki sposéb, ktéry nie pozostawil po sobie §ladéw archeologicznych. Zalo-
zenie to przypominamy dlatego, ze przechodzac z kolei do okresu wczesnego
§redniowiecza pragniemy powtérzy¢é domniemanie sugerujace istnienie we
wezesnych, poganskich fazach tego okresu, gléwnie obrzadkéw pogrzebowych
nie pozostawiajacych po sobie réwniez §ladéw archeologicznych. Domniemanie
to wydaje si¢ nam o tyle uzasadnione, ze przeciez z tego to czasu znamy przy-
padki archeologicznie bardzo slabo czytelnych obrzadkéw pogrzebowych,
na jakie natrafiono giéwnie z racji wystepowania ich na powierzchni kurhanéw,
ktére swym nasypem przyciagnely uwage archeologéw . Domniemanie to w
bardziej realnym $wietle stawia wysunieta hipoteze, ze na Mazowszu Wschod-
nim w mlodszym okresie wplywéw rzymskich obowiazywaly zréznicowania
w obrzadku pogrzebowym, polegajace na takim postepowaniu ze zwlokami
mezczyzn, iz praktyki te nie pozostawily po sobie §ladéw archeologicznych.
Dodajmy ponadto, Ze w pézniejszych fazach wezesnego éredniowiecza, w X —
— XII w., przetrwaly elementy zréznicowania pochéwkéw ze wzgledu na pleé
pochowanych w nich nieboszezykéw. Oto bowiem na wielu cmentarzyskach

1961, s. 625; ta sama, Wstepne sprawozdanie z badar. w roku 1962 na cmentarzysku z okresu
poinolatenskiego i rzymskiego w Niedanowie, pow. Nidzica, tamze, nr 78, 196q, s. 823;
ta sama, Komunikat z badar, archeologicznych przeprowadzonych w latach 1963 - 1964 na
cmentarzysku z okresu péénolateriskiego i rzymskiego w Niedanowie, w pow. nidzickim
(stanowisko.2), tamze ,nr 86, 1964, s. 560; ta sama, T'ajemnice kregéw z cmentarzyska w Nie-
danowie w pow. nidzickim, ,,Z otchlani wiekéw”, R. 31, 1965, s. 108 - 112.

% H. Zoll-Adamikowa, Z badan wczesnosredniowiecznych kurchanéw..., s. 49,
ta sama, Cialopalne kurhany wczesnodredniowieczne..., s. 33d. Por. takze T. Lewicki,
Obrzedy pogrzebowe poganskich Stowian w opisach podréinikéw i pisarzy arabskich gléw-
nie z IX-X w., ,,Archeologia’, t. 5, 1955, s. 125; tenze, Weczesnodredniowieczni pisarze
arabscy o obrzedach pogrzebowych pogarskich Slowian, ,,Z otchlani wiekéw”, R. 32, 1966,
8. 222.223.
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nieprzykoécielnych z tego czasu, na obszarze panstwa wczesnopiastowskiego
obejmujgcego réine jednostki etniczne i geograficzne, mezczyzn grzebano
glowa na wschéd, kobiety zaé glows na zachéd; podobng sytuacje obserwujemy
ponadto na licznych wezesnosredniowiecznych niechrzescijaniskich cmenta-
rzyskach baltyjskich 5.

Reasumujac uwagi poczynione w trakcie niniejszej czeéci artykulu prag-
niemy stwierdzié, ze rozmaite obserwacje odnoszace si¢ do zwyczajéw pogrze-
bowych okresu wplywéw rzymskich, a nawet i okreséw wezeéniejszych oraz
okresu weczesnego Sredniowiecza, pochodzace z terenéw pozamazowieckich,
lecz i z samego tez Mazowsza, pozwalajg przypuszczaé z rozmaity dozg prawdo-
podobienstwa, ze w tym czasie pleé zmarlego odgrywala niekiedy role czynnika
réznicujacego interesujace nas zwyczaje. Dlatego tez uwazamy, ze w stosunku
do hipotetycznych jednoplciowych, kobiecych cmentarzysk mlodszego okresu
wplywéw rzymskich na terenie Mazowsza Wschodniego mozna wysunaé
przypuszczenie, iz sg one wynikiem specyficznych zwyczajéw éwczesnego
obrzadku pogrzebowego, praktykowanego w odniesieniu do zwlok mezczyzn,
ze te ostatnie zwyczaje nie pozostawily po sobie §ladéw archeologicznych,
przynajmniej takich, ktére bylyby czytelne na obecnym etapie rozwoju
archeologicznych metod badawczych. Wydaje sie nam ponadto, ze tego rodzaju
interpretacja jest bardziej uzasadniona — mimo réwniez swej hipotetycznoseci
— niz préba wytlumaczenia wschodniomazowieckiej specyfiki cmentarzysk
z péznego okresu wplywéw rzymskich uprzywilejowaniem kobiet w 6wezesnym
spoleczenstwie, ktéra pociaga za sobg — jako konsekwencje — hipoteze o ist-
nieniu tamze kraju Amazonek.

*

Jesli w ogéle chodzi o Amazonki, to sprawa ich istnienia jest otoczona
mgly tajemnicy. Starozytne zZrédla pisane wspominaja wprawdzie o wojow-
niczych kobietach, zwanych Amazonkami, ktére mialy zamieszkiwaé obszary
w okolicy Morza Czarnego®, jednakze na ogél istnienie Amazonek jest trakto-
wane z duzg doza rezerwy, uwaza si¢ je za postacie legendarne, ‘mityczne ¢!,
a wiec nie posiadajace udokumentowania historycznego. Nawet bowiem mate-
rialy archeologiczne, odnoszone do kultury Sarmatéw (Sauromatéw)z VI — IV
w. p.n.e., poSwiadezajace za$ szczegllng spoleczna role kobiet-wojowniczek

5 H. Zoll-Adamikowa, Malopolskie cmentarzyska z X-XI1I w. a kwestia recepcji
chrzescijaristwa w Malopolsce, ,,Kwartalnik Historii Kultury Materialnej”, R. 15, 1967,
8. 45.

% Np. Herodot, Dzieje, IV, 110-117, wyd. II, t.1, Warszawa 1959, s. 313-315.
Por. takze przypisy 8. Hammera, tamze, s. 393.

¢1 Por. np. haslo Amazonki, w: Maly stownik kultury antycznej, Warszawa 1962,
8. 22 oraz haslo Amazonki, w: Mala encyklopedia kultury antycznej, wyd. II, Warszawa
1966, s. 43.
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i kaplanek®?, nie w pelnym zakresie potwierdzaja sytuacje, jaka przekazuja
zrédla pisane. Te ostatnie bowiem maja to do siebie, ze bywaly — chociazby
nie§wiadomie — upigkszane relacjami nieprawdziwymi lub tylko w czeSci
prawdziwymi, momentami niekiedy fantastycznymi wzglednie o charakterze
przenoséni lub symbolu, byé moze zrozumialymi dla starozytnych, lecz sprawia-
jacymi wiele klopotéw interpretacyjnych nowozytnym historykom. Nie znaczy
to oczywiscie, by starozytne oraz éredniowieczne 7Zrédla pisane traktowaé
jako zupelnie nieprzydatne, byloby to stanowisko nonsensowne, lecz by wykla-
da¢ je w sposéb ostrozny. Dotyczy to nie tylko problemu Amazonek, lecz
— przykladowo biorge — réwniez kwestii sytuacji kobiet u Etrusk6w 3, czy
naszej, szeroko znanej legendy o Lechu, Czechu i Rusie®.

To zakrawajace na truizm stwierdzenie pozwala jednak chyba bardziej
krytycznie spojrzeé¢ na- problem pobytu Amazonek na terenie Mazowsza.
W zbliZony zreszta sposéb, bo jedynie hipotetycznie, prébuje sie laczyé nazwe
Mazowsza z Amazonkami w nowszej literaturze historycznej . Stusznie takze
w owej literaturze zwraca si¢ uwage na przekazanie §redniowieczu przez sta-
rozytno§¢ mitu o Amazonkach®, na translokacje polozenia owej mitycznej
krainy, wyniklag przypuszczalnie ze skojarzenia dsmowiecznych wzmianek
o istnieniu plemienia Mazowszan z Amazonkami, na zasadzie nazwy ,Ma-
zowsze”, wykazujacej aliteracje z nazwa ,,Amazonki”. Tego rodzaju stanowisko
aczkolwiek — podkreslamy to ponownie — hipotetyczne, wydaje si¢ nam bar-
dziej logiczne i usprawiedliwione, niz jego negacja przy pomocy zrédel mate-
rialnych, rzekomo przemawiajacych za mozliwosecig istnienia na Mazowszu
kraju Amazonek®, zrédel materialnych — jak to staraliémy si¢ poprzednio
wykazaé — nie posiadajacych pelnej wartosci dowodowej. W dodatku roz-
pigtosé czasowa pomiedzy mlodszym okresem wplywéw rzymskich, z ktérego
pochodzg owe przypuszczalnie jednoplciowe (kobiece) cmentarzyska na Ma-

%2 K. F. Smirnov, Osobennosti obSéestvennogo stroja savromatov, w: Tezisy dokladov
na zasedanijach, posvjadennych itogom polevych issledovanij v 1960 g., Moskva 1961,
8. 7-8; K. F. Smirnov, V. G. Petrenko, Savromaty Povolz’ja © Juinogo Priural’ja,
Moskva 1963, s. 5, Por. takze J. Gurba, Tacyt o nich wspomina, ,,Z otchlani wieké6w”’,
R. 34, 1968, s. 259.

2 Por. np. J. Heurgon, Zycie codzienne Etruskéw, Warszawa 1966 s. 71-90;
R. Bloch, Btruskowie, Warszawa 1967, s. 78-79; M. Pallottino, Etruskowie, War-
szawa 1968, s. 194-195 i 274-275.

¢ Por. np. B. Kiirbis6wna, Wstep, w: Kronika wielkopolska, Warszawa 1965,
8. 19 oraz tekst Kroniki wielkopolskiej, s. 47; K. Slaski, Lech-eponim, w: Slownik sta-
rozytnoéci slowianskich, t. III, c¢z. 1, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1967, s. 31-32.

¢ H. Lowmianski, o.c., s. 80-81.

¢¢ H. Lowmianski, o.c., s. 80. Por. takze T. Lewicki, Amazonk:i, w: Slowntk
starozytnoéei slowrianskich, t. I, cz. 1, Wroclaw-Warszawa-Krakéw 1961, s. 21.

¢ H. Lowmianski, o.c., s. 81-87.

¢ A. Kempisty, Péinorzymski cmentarz w Sarnakach..., s. 160
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zowszu Wschodnim, a najweczesniejszym, ésmowiecznym- przekazem o rzeko-
mym panstwie Amazonek, stwarza dodatkows trudnosé przy laczeniu obyd-
woéch zjawisk. Lojalnie musimy zreszta podkreslié, ze z trudnosci tej zdaje sobie
sprawe autor koncepcji o mazowieckim panstwie Amazonek w péZnym okresie
wplywéw rzymskich, choé nie rezygnuje z jej wysunigcia ze wzgleduna zupelny
brak znajomosci mazowieckich cmentarzysk z pierwszych faz wczesnego
gredniowiecza®, co — jak wskazywaliémy — moze byé wynikiem takiego
obrzadku pogrzebowego, ktéry nie pozostawil po sobie czytelnych §ladéw
archeologicznych. Dodajmy, ze krytyke koncepcji laczenia starozytnych
mitéw o Amazonkach oraz ich redniowiecznych reminiscencji z wschodnio-
mazowieckimi cmentarzyskami kobiecymi z mlodszego okresu wplywéw rzym-
skich, przeprowadzono juz w formie artykulu o charakterze popularnonauko-
wym?™,

Opréez przedstawionych przypuszezen, gléwnie natury historycznej,
ktére w odmienny sposéb przedstawiaja relacje miedzy Mazowszem a Ama-
zonkami, niz to sugeruje autor koncepcji o wschodniomazowieckim panstwie
kobiet, warto dla nadania dyskusji na ten temat peliejszego obrazu uwzgled-
nié jeszeze jeden element, rzekliby$my biologiczny. Otéz nie ulega chyba kwes-
tii, ze rzekome wschodniomazowieckie Amazonki, §cilej bioragc kobiety po-
chowane na tamtejszych — przypuszczalnie jednoplciowych — cmentarzyskach
z mlodszego okresu wplywéw rzymskich, nie rozmnazaly si¢ ani na drodze
dziewor6dztwa, ani np. przez podzial czy paczkowanie. Tymeczasem za§
okres trwania cmentarzyska w Sarnakach, pow. Losice, jest wyznaczony
miedzy schylkiem II lub poczatkiem III w. a przelomem III i IV w. n.e™,
natomiast czas trwania innego cmentarzyska, odgrywajacego réwniez wazng
role w wysunigtej koncepcji o Amazonkach, polozonego w Brulinie-Koskach,
pow. Ostréw Mazowiecka, zamyka si¢ pomiedzy schylkiem III w. a przelomem
IV i V w. lub nawet poczatkiem V w. n.e.” Znaczy to, Ze na obydwu przykla-
dowo przytoczonych cmentarzyskach byla pochowana wigcej niz jedna gene-
racja kobiet, co zreszta wynika z datowania poszczegélnych grobéw szkiele-
towych na cmentarzysku w Brulinie-Koskach 73, por6wnanego z okresleniem

% A. Kempisty, Pdéinorzymski cmentarz w Sarnakach..., s. 160-161.

7 J. Gurba, o.c., s. 259-261. Przy okazji dodajmy, ze nie zamierzamy polemizo-
waé z motywacjg artykulu bronigcego koncepeji o wschodniomazowieckim paristwie
Amazonek, bedacego odpowiedzig na nasz artykul, pt. Czy Amazonki byly na Mazowszu
Wachodnim oraz na przytoczony tutaj artykut J. Gurby, gdyz wspomniana wypowiedz,
pt. Spiesz¢ z pomocq, zamieszczona réwniez w ,,Z otchlani wiekéw”, R. 34, 1968, s. 259-
-261, jest opatrzona przybranym nazwiskiem niewiadomego nam autora. Naszym zda-
niem fakt ten przekreéla mozliwo$é dyskusji z przedstawionym tam stanowiskiem,
i to nie tylko na lamach czasopisma naukowego, lecz réwniez popularnonaukowego.

1 A. Kempisty, Péénorzymski cmentarz w Sarnakach..., s. 158.

2 A. Kempisty, Birytualne cmentarzysko..., s. 446.

7 A. Kempisty, Birytualne cmentarzysko..., s. 433-446.

12 Swiatowit t. XXXII
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wieku i plei pochowanych w nich osobnikéw?. Znaczy to dalej, ze udzial
mezezyzn w zyciu spolecznoéci kobiecej, hipotetycznie wylgcznie reprezentowa-
nej na owych cmentarzyskach, jest pos§wiadczony, cho¢ brak jest grobéw owych
mezezyzn.

Jeslibyémy wigc przyjeli koncepcje o tym, ze rzeczywiscie owe rzekomo
wylacznie jednoplciowe, kobiece cmentarzyska wschodniomazowieckie sg
materialnym zrédlem mogacym wskazywaé na istnienie tam swego rodzaju
,spanstwa’ Amazonek, to i tak musimy sie zastanowié nad tym, jakiego typu
byl udzial mezczyzn w Zyciu owej domniemanej spolecznosci. Przekazy éred-
niowieczne sg w tym wzgledzie lakoniczne, z wyjatkiem relacji Ibrahima ibn
Jakuba, ktéry stwierdza, ze mieszkanki tak zwanego przez niego Miasta
Kobiet ,,zachodza w ciaze za sprawg swych niewolnikéw” 7. Gdybyémy wiec
nawet uznali te relacje za odpowiadajaca prawdzie, to wéwczas w owym
Mieécie Kobiet, w krainie Amazonek, oprécz szczegélnie eksponowanych
pochéwkéw kobiecych musielibyémy sie liczyé z wystepowaniem grobéw
meskich. Odnoszac te rzecz do sytuacji zaobserwowanej na terenie Mazowsza
Wschodniego stwierdzamy, Ze po pierwsze — o czym juz méwiliémy poprzednio
— réznice w wyposazeniu grobéw sa w gruncie rzeczy niewielkie, a po drugie
— miano tam przypuszcezalnie odkryé¢ wylgcznie groby kobiece. W domniema-
nej wigc krainie Amazonek, w §wietle przytoczonego przekazu skonfrontowa-
nego z przypuszczeniem o istnieniu wylgcznie grobéw kobiecych, musialy
w odniesieniu do mezczyzn obowigzywaé takie zwyczaje pogrzebowe, ktére
nie pozostawily po sobie §ladéw archeologicznych... Tak tez, nawet przyjmujac
hipoteze o wschodniomazowieckich Amazonkach, w konsekwencji nalezaloby
uznaé wysunigte przez nas przypuszczenie o tym, ze tamtejszy obrzadek
. pogrzebowy w odniesieniu do mezczyzn nie pozostawil po sobie czytelnego dla
nas §ladu.

Starozytne natomiast przekazy o Amazonkach stwierdzaja, ze kobiety
te wydaja potomstwo (z ktérego zachowuja jedynie noworodki plei zenskiej)
na skutek zwigzkéw, w jakie wchodza z mezezyznami innych ludéw?”. Tego
rodzaju wytlumaczenie, przyjete przez starozytnych dla wyjaénienia istnienia
przez dluiszy czas panstwa kobiet, posiada jednakie wadliwg konstrukecje

7 A. Wiercinski, o.c., s. 45g. Podobny wniosek rysuje si¢ takze i w odniesieniu
do cmenatrzyska w Kloczewie, pow. Ryki. Por. B. Balke, o.c., s. 123 - 125.

% T. Kowalski, Relacja Ibrahima ibn Jakuba z podrézy do krajow slowianskich
w przekazie al-Bekriego, Krakéw 1946, s. 50. Por. tez H. Lowmianski, o.c., s. 81.

6 A. Kempisty, Birytualne cmentarzysko..., s. 447; tenze, Pdéinorzymski cmen-
tarz w Sarnakach..., s. 142-152.

" Por. hasto Amazonki, w: Maly slownik kultury antycznej, s. 22 oraz haslto Amazonksi,
w: Mala encyklopedia kultury antycznej, s. 43. Por. ponadto Herodot, Dzieje, IV, 110-117,
wyd. I, t. 1, s. 314-315.
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logiczng, ktérg chyba mozna byloby odnie$é i do domniemanego istnienia
wschodniomazowieckich Amazonek. Otéz wprawdzie Zrédla etnograficzne
poéwiadczaja istnienie wypraw dziewczat, wypraw majacych charakter
seksualny, do innych wsi?, lecz po pierwsze nie wynika to z braku miejscowych
mezczyzn, po drugie za§ wyprawy te kieruja sie do wsi pokrewnych, z ktérymi
nie ma zatargéw o cechach wojennych. A opinia o takich kontaktach stalaby
w sprzecznosci z ogélnie przyjmowang wojowniczoscig i srogoscia Amazonek.
Wyjaénienie stosunkowej dlugotrwaloéci wschodniomazowieckiej krainy Ama-
zonek tego rodzaju udzialem mezczyzn w zyciu owej domniemanej spolecz-
noéci kobiecej, sugerowanej przez zrédla starozytne, nie wyda.]e sie wigc posiadaé
cech duzego prawdopodoblenstwa

*

Dyskusja, jaka przeprowadziliimy w odniesieniu do koncepcji istnienia
na Mazowszu Wechodnim w mlodszym okresie wplywéw rzymskich krainy
Amazonek, sklania nas do traktowania jej z najdalej posuniets rezerws.
Wydaje sie nam, ze jest ona podbudowana zbyt malo wiarygodnym materialem
archeologicznym, wymagajacym dalszych badan, w tym réwniez dokladnych
ekspertyz antropologicznych obejmujacych duze serie materialu kostnego,
tak przepalonego, jak i nie poddanego dzialaniu ognia. Sadzimy ponadto, ze owa
koncepcja powstala na skutek zbyt daleko posunigtego zasugerowania sie
niewgtpliwie atrakeyjnymi, lecz z punktu widzenia historycznego nie bardzo
miarodajnymi w tym zakresie Zrédlami starozytnymi i éredniowiecznymi.
Jesteémy sklonni przypuszezaé — na podstawie dotychczasowego rozpoznania
zrédel archeologicznych, odnoszacych sie do owej koncepcji — ze bardziej
uzasadnionym wyjaénieniem, bardziej prawdopodobna hipoteza jest domyst,
iz przypuszezalnie jednoplciowe kobiece cmentarzyska z mlodszego okresu
wplywéw rzymskich na terenie Mazowsza Wschodniego, moga byé wynikiem
specyficznego obrzadku pogrzebowego, zakladajacego wziemny pochéwek
wylacznie nieboszezykéw plei zenskiej. Podkreélamy przy tym, ze jakkolwiek
nasza hipoteza nie moze rocié sobie prawa do jedynego sposobu tlumaczenia "
przypuszezalnego zjawiska wschodniomazowieckiego, to jednak — wydaje sie
— winna byé ona brana pod uwage i w tym wypadku, i w wypadkach innych
,,pustek” cmentarnych, oczywiscie z koniecznymi modyfikacjami, stosownie
do specyfiki owych ,,pustek’ 7.

* Por. np. B. Malinowski, Zycie seksualne dzikich w pdlnocno-zachodniej Mela-
nezji, Warszawa 1957, s. 213, 215, 230-233; tenze, Argonauci zachodniego Pacyfiku,
Warszawa 1967, s. 80.

" Tekst niniejszego artykulu referowano na posiedzeniu Komisji Archeologicznej
Oddziala PAN w Krakowie w dniu 28 I 1970 r. (por. T. Malinowski, Perspektywy
interpretacyjne niektérych cmentarzysk z mlodszego okresu wplywéw rzymskich, ,,Sprawo-

12¢
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FEMALE CEMETERIES OF THE LATE PERIOD OF THE ROMAN INFLUENCES
IN EASTERN MASOVIA

Summary

In this article the author discusses the opinion of certain researchers who stress that
in the younger period of the Roman influences only female burials occurred in eastern
Masovia'-2. He calls attention to the necessity of determining the sex of the dead, buried
both in inhumation and in cremation graves, by the method of specialistic anthropological
examination *—¢, as exclusively archaeological criteria are often misleading; the archaeolo-
gical results are sometimes contradictory to anthropological determinations®-%. It also
refers to eastern Masovia where were discovered burials of the late period of the Roman
influences, believed to be only those of women, but they have not been submitted to an
adequate anthropological examination -5, That is why there is no sufficient ground for
maintaining that these burials contain only female bones; this opinion can be regarded
only as a hypothesis which should be thoroughly verified, first of all by a wider anthropo-
logical examination.

In the never archaeological literature these conjectural (according to the author),
exclusively female cemeteries of the younger period of the Roman influences are supposed
to reflect customs arising from such a type of social organisation which privileged women,
on the one hand, and discriminated men, on the other. Going further and basing on cer-
tain historical mentions of the 8th, 9th and 10th centuries!®, these eastern Masovian
cemeteries are explained as the evidence of the existence of the Amazon’s land on that
area and in that period*-2°. The author, however, quoting several ethnographical ma-
terials concerning the burial rite of contemporary primitive communities??, points to the
fact of a different treatment of corpses in one region, which was due to various reasons,
among others also to the dead’s sex?*-%, He assumes that the conjectural lack of men'’s
burials may have been due to the specific features of the funeral rite of those times.
He considers this supposition to be probable, as the corpses could have been treated in
some other way, not only buried in earth -3¢, He adds that none of the prehistoric kinds
of the funeral rite, not connected with burying in earth, can be traced in archaeological
sources; the only exceptions are: traces of cannibalism 5 or some cremation burials situated
on the original surface of the ground, chiefly in artificial mounds of the barrows *®.

The author supposes that just those kinds of the funeral rite, leaving no archaeological
~ traces, dominated or constituted a considerable part of the funeral customs on the Polish

territories in the older and middle Stone Age, in certain cultures of the younger Stone
Age and of the early Bronze Age?’, as well as in the first pagan phases of the early Middle
. Ages. Thus the supposed lack of men’s burials in the late period of the Roman influences
there could be explained in this way that only women had to be buried in earth, but as
regards men — some other rite was binding. In the Lusatian and Pomeranian cultures the
sex of the dead had no bearing on the kind of burial 44-4°, which can be also said as regards
many regions of Poland in the late La Téne period and in that of Roman influences %°-52

zdania z posiedzeri komisji naukowych”, t. 14, w druku). W dyskusji glos zabierali:
dr E. Dgbrowska, doc. dr hab. M. Gedl., doe. dr hab. K. Godlowski, doc. dr hab. J. Machnik,
dr J. Marciniak, doc. dr hab. k. Piaskowski, dr J. Szydlowski i dr Z. Wozniak. Dyskutanci
wyrazili m.in. calkowitg aprobate dla ujecia odnoszacego sie do kwestii istnienia Amazonek
na Mazowszu Wschodnim, podnieéli tez, ze na innych terenach, zwlaszeza germanskich,
réwniez wystepuja jednoplciowe, kobiece cmentarzyska w okresie wplywéw rzymskich.
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— yet in the latter period there were burials showing some differentiation in this respect.
Women’s graves containing no urns and men’s urn graves 55-5¢, as well as the occurrence of
separate cemeteries for men and for women could be mentioned here. These phenomena
more or less contemporaneous with those mentioned above and concerning eastern Maso-
via, make the author’s interpretation of eastern Masovian cemeteries more convincing.
This interpretation is also confirmed by the suggestion on the early mediaeval pagan
funeral rite on the Polish territory, which left rather slight archaeological traces®® or no
traces at all. Besides, certain elements of differentiation in burials depending on the sex
of the dead, survived still in the later phases of the Polish and Baltic early Middle Ages,
in the 10th-12th eenturies °. '

As to the problem of the Amazons, the author emphasizes that although they are
mentioned in the ancient written sources, they are generally believed to be mythical
persons *!. Written sources both ancient and mediaeval, are often embellished with untrue
or only partly true reports ®-%, Thus recent historical works call attention to the adoption
of the Amazon myth by the Middle Ages, to the translocation of the geographical situ-
ation of that mythic land resulting from the association of the mentions about the tribe
of the Masovians with the Amazons®-¢?. Moreover, the difficulty in linking even the
earliest mediaeval mentions about the Amazons with the supposedly female cemeteries
of the younger period of the Roman influences lies in the distance of time between both
these phenomena.

The author also introduces a biological argument into this discussion on the supposed
eastern Masovian Amazons. Taking into consideration the fact that the supposedly female
cemeteries are dated to a period of about 150 years’-72, and are therefore the places
where individuals of a few generations were buried 7*-7* — they should be consequently
considered a proof of men’s participation in the life of that allegedly exclusively female
community. The character of this men’s participation cannot be explained either on the
basis of early mediaeval sources s, or on that of ancient ones which show some illogicality
in this matter?’. It seems, therefore, that even if we accept the hypothesis of the existence
of an East Masovian Amazon’s land in the younger period of the Roman influences — the
existence of the supposedly exclusively female cemeteries should be explained in this
way that the funeral rituals observed in relation to men did not leave any archaeological
traces.

In conclusion the author maintains that the conception about the existence of an
Amazon’s land in eastern Masovia in the younger period of the Roman influences should
be treated with reserve. On the one hand, it is based on so far unsufficiently reliable
archaeological and anthropological materials, and on the other it seems to be based on the
undoubtedly attractive but from the historical point of view not very reliable in this
respect ancient and mediaeval sources. On the basis of archaeological and anthropological
sources, known so far, the occurrence of these female cemeteries can be best explained
by the supposition of the existence at that time of different burial rites in relation to wo-
men and men. Whereas the women’s remains were buried in earth, the men’s left no
archaeological traces.



