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reguldwee zagondéw, wykopywano duzo ,,wazondéw z popiotem*. | Wa-
zony'‘ te, posktadane pod ptotem, z czasem ulegty zniszczeniu.

Luzne skorupy, grube, stabo wypalone, z domieszks granitu, Swiad-
cza do dnia dzisiejszego, ze owe zagony, na ktérych dzi$ prosperujg kala-
flory i ogorki, byly niégdys cmentarzyskiem. Latwe sondowanie w grun-
cie piasczystym na sasiednich cze$ciach ogrodu, na miejscowosciach, ktére
dotychczas nie byty gleboko regulowane, nie wykryto w nich popielnic.

Obecny zarzadzajscy, p. Wojcik, ktorego uprzejmosci zawdzigczam
mozno$¢ dokonania poszukiwan, przyrzekt przy regulowaniu sasiednich
kwater ogrodu, zwracaé baczng uwage na te zabytki i w razie znalezienia
uchronié¢ je od zniszczenia.

SI_LADY WENDOW

we Frankonii

(Traces des Vendes en Franconie).
Materyaly do poszukiwan nad Slowianszczyzna na Zachodzie,
(Z 3-ma mapkami).

Celem notatki niniejszej jest zebranie $ladéow dawnego zaludnienia
stowianskiego na obszarze dzisiejszej [Frankonii.

Nie jest to praca skoriczona, ale wlasciwie garé¢ materyaléow, moga-
cych da¢ punkt oparcia do badan doktadniejszych i wszechstronniej-

szych.
Przedewszystkiem winienem zauwazy¢, ze daleki bytem od domystéw

na wiasna rcke, i wszystko to, co tu podaje za stowianskie, jest zaczer-
pnigte ze Zrodet niemieckich.

Frankonia, podobnie zrészta jak cata Bawarya, jest jedna z najlepiej
poznanych cze$ci Europy pod wzgledem archeologicznym.

Ot6z oparfem sie na materyatach starozytniczych, zgromadzonych
przez badaczow niemieckich i nigdzie oraz w niczem po za ich dane oraz
ich okre$lenia nie wychodze.

Innemi stowy: $lady slowianskie przyjmuje za stowianskie tylko wte-
dy, gdy zostaly przez obcych nam badaczéw uznane za takie.
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Podobna metoda uwalnia mie od obowigzku uzasadniania i rozstrza- |

sania przytoczonych danych, oraz od zarzutu fikeyjnego mnozenia Sladéw
stowianskich. Uwalnia zarazem od odpowiedzialnosci za rezultat staty-
stycznych wyliczen.

Ponizej podaje spis miejscowosci, ktore sa albo pochodzenia slowiafi-
skiego, albo na ich obszarze znajduja sie uroczyska stowiatiskie, albo tez
zdradzaja w jakikolwiek spos6b niewatpliwe cechy, ze Stowianie niegdy$
w nich mieszkali.
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Rys. 35. Granice Frankonii.

Spis ten obejmuje dwie kategorye sladow stowianskich: archeologicz-

ne i jezykowe. I jedne i drugie nie stanowia ostatniego wyrazu w nauce,
naprz6d dlatego, ze wiele wykopalisk, nieuznanych dotad za stowianskie,
moga W przysztosci okazaé sie takiemi, powtore, ze pewna ilo$¢ innych na-
zwisk miejscowych, niezdradzajacych pochodzenia sfowianskiego i tu po-
minietych, po doktadnem zbadaniu ich brzmienia w dawnych dokumentach,
moze w przysztosci okazaé sie stowiarnisks,.

Jak dalece ukryty sie juz nazwy niewatpliwie stowianskie pod postacia-
mi nowemi, uzywanemi na obszarze Frankonii, dowodzi tego jaskrawo
wiekszo$¢ nazwisk tu przytoczonych. W znacznej ich liczbie trudno zna-
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lezé co$ stowianskiego, a jednak... za takie sa uznane nawet przez Niem-
cow. Stowianskosé ich okazuje sie dopiero po rozpatrzeniu postaci
przejSciowych, przechowanych w starych dokumentach, abo tez przez
analogi¢ z dobrze okreslonemi.

W dotaczonym tutaj spisie, dla tresciwosci i unikniecia hipotez, pro-
wadzi¢ mogacych do niemitych btedéw, trudnych zreszta do sprawdzenia,
podaje tylko nazwy w ich brzmieniu dzisiejszem, urzedowem.

Rys. 36.

Plan schematyczny, wykazujacy gestosé sladéw stowiafiskich we Frankonii.

Odtwarzania lub zapisywania dawniejszych ich postaci unikam, gdyz
wymagaloby to osobnych i rozleglych studyéw i wyprowadzato mie po za
ramy, lresciwej notatks, jakie tej pracy zakreslitem. Moim celem bylo
zebranie $ladow dawnych ,Wendéw" dla przekonania sig, ile ich na zie-
miach niemieckich dotychczas stwierdzono.

Materyat rozltozytem wediug granic administracyjnych.

567 miejscowosci, zamieszkanych niegdy$ przez Stowian, dzieli sie,
Jjak nastepuje:

Swiatawit, t. I,
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Hireni<onialBNi7c7a SNSRI Ol 1 6] SCOWOSCll
i Stednatdiin s, 4 Lo sin 0 ,.
3 WATASIANS S R e o L el (6] S
Palatynat Gorny z Regensburgiem . 138 ”
razem . 5067 miejscowosci.

Najwiecej elementu stowiariskiego przypada na Frankonie wschodnia,
t. j. na Wyzsza wraz z Palatynatem, ktére razem obejmujg 456 miejscowo-
$ci, gdy zachodnia -potowa wykazuje tylko 111 miejscowosci. JesteSmy
tu juz na kresach.

Stosunek gestosci stanowisk stowianskich w czterech prowincyach
Frankonii objasnia schematycznie mapa (fig. 36). Przedstawia ona ilo$¢
stanowisk, réwnomiernie (a wiec idéélﬁie) roztozong w kazde;j.

Widzimy z tej mapki, zZe najznaczniejsza réznice pod wzgledem gesto-
$ci Sladow do dzi$ stwierdzonych, zdradzaja Frankonia Nizsza i Wyzsza
(39 do 318). Przejdzmy teraz do wyliczenia miejscowosci:

Frankonia Nizsza i Aschaffenburg.

Abiswind. Kiinssh. J. B. M. Fr. XX.32. | Lichtenstein. Lehnes 7.
Alzenau. Kostler. TI. 108. | Maroldsweisach. Lehnes. 1. c.
Bischwind. (3razy). Kiinssb. J. B. M. | Mauschendort. = .

Fr. XX. 32. Neuses. (4 miejs.) J. B. Rezatkr. IT. 44.
Briinn. J. B. Rezatkr. II. 40. Pfarrweisach. Lehnes. 1. c.
Ditterswind. Knssb. [. ¢.—Lehnes. i Preppach 5) -

Ebern. Lehnes. VIL 1. 6. 10. - Reckendorf 5 o
Eichenberg. (wal). Kostler. IT. 109. . Reinhardswind. Knssb.J. B. M. XX. 31.
? Eschau. Kostler. IT. 110. . Rendweinsdorf. TLehnes. 1. c.

#Garitz. Boxb. XIX. 8.; Kostler. | *Stegnitz. J. B. Rezatkr. IL. 47.
Geckenau (i zab.) Sandberger. BonnJ. |  Striith. o L AR,
SO | Voccawind. Lehnes. 1. c.; — Knssb.
I
!

Gerach. Lehnes 7. Afs 183, WL 185 1L @,
Gerlaswind. Kostler. Waldswind (dzig Waldschwind). Knssb.
Geroldswind. Knssb. J. B. M. 20.— I @

T.ehnes 7.
Kitzingen. (Urny twarzowe!) Germ.

Wasserlos, Herrm J. B. O.—Fr. 1842,
Werneck. J. B. Rzk. II. 40.

M= am 7z IR 30! | Windischbuchen. Fentsch.
Kirchlauter. Lehnes. VIL 1. 6. 10. ‘ Wiirzburg. J. B. Rezatkr. II. 49—
Kurzewind. Rth. Arch. Bayr. IX. 1. | Arch. IV. 3 zesz. 166.

z. 5.; Liehnes. VII. 1. 6. i Windheim. Kostler II. 116.

Frankonia Srednia.

Ansbach (Onolzbach). J. B. II. 45. | Bernhardswend. Steh. TIT; Knssb. J. B.
Bernau. J. B. IL 41. ‘1' XX. 32.
Bernhardswinden. Ftsch.; Knssb. J. | Bettwar. J. B. II. 40.

B. XX. 32. | Brand (nazwy slowianskie). J. B. II. 40.
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Brodswinden. Ftsch. J. B. IL. 41.;—
Knssh. J. B. XX. 32.
Dautenwinden. Knssb. 1. ¢ XX. 32,
Bgloffswinden. 32 i
Ehreuschwinden. ,, o

Gabermiihle. J. B. IL. 41,

Gelbe Birg. J. B. VII.—-J. B. 21/11.1i 12.

Griberwinden. Knssbh. XX. 32.

Grimmschwinden. Ftsch.; Knssh., XX.
32.

Grub. J. B. II. 42.

Cumins o 5
Gritb. Ftsch. J. B. II. 42.
Cuelilly, "

Hagenbiichach. TL.ehnes 7.

Happurg (zabytki). F'tsch. VII.

Herrnwinden. Knssb. XX. 32.

Hellmitzheim. Germ. Mus.

Hundsdorf. J. B. IL 42.

Katterbach. "

Kehl. J. B. VII 50, 51.

Kronach. J. B. II. 41.

Lauf. J. B. IT. 43. J. B. XIII. 39.

Letten J. B. IL 43.

Meinhardswinden. Ftsch.; Knssh XX.
32.

Morlitzwinden. A

Nassenfels (zabytki). Kostler. II 48.

Neidhardswinden. Knssb., XX. 32.
Lehnes 7.

Neukatterbach. Lehnes 7. (slow. naz.

- w 3 wieku po Chr.).

Neuses. (9 miejscowosei). J. B. 1L 44.

Osternohe. (9 miejscow.) J. B. IL. 46

Pahres. % i 46,

?Pappenheim, (zab.) Haas (Bibacum).

Prackenhof. Lehnes. 7.

Ratzenwinden Ftsch.

Reinswinden 5 ; Knssh. XX, 32,

Retzelfembach. Lehnes 7.

Retzendorf. Ftsch.

Reusch

Schauerberg. Lehnes 7.

Schneemiihle. .

Schornweissach. J. B, II. 47,

Schweikartswinden. Knssb.
Ftsch.

Sieglitzhof. Mehl. Chron. XXI, 77.

Sintmannsbuch. Lehnes 7.

Sorg. J. B. II. 48.

Spielberg. -

Striith. i

Trabelshof. Lehnes 7.

Tragelhdchstadt. J. B. TI. 48,

Triibenbronn. Lehnes 7.

Veitswend. J. B. II. 48.

Velden. J. B. 1. 48.

Walburgswinden. Knssb, XX. 32,

Wendelstein. Bohm, J. 14.

Wieseth. Ftsch.

Windelsbach. ,,

Winden. o B HEGRERn, IOK B

Winn. (dawn. Winden). Bshm. J. IIL

”»

0L, 63

#Wornitz. Kostler. I. cz. IL. 57.

Wolfartswinden. Ftsch; Knssh. XX 32.

Frankonia Wyzsza.

Arzberg. Mehler. H, V. 0. P. XXII. 3.

Banz (géra Kulik i Steglitz). Herrm.
L.; J. B.Bamb. 1842, 162,; J. B, Rzk.
II. 40.

Bayreuth. J. B. Bamb. IT. 40. Groby:
Haas. Sch. 34.— Naczynie glin.: Zapf.
Anthr, VIIIT.—Hagen. I. 60.

 Bonk Gradl. XVILL 3 zesz. 135.; Zapf.
y : XVI.
Benk.

Berneck. J. B. Rzk?,
Haas. Sch. 48.
Bernreuth. Herm.

1842164,

IT. 40.; (Perun.

L,-J. B. Bamb.

Bernstein. (2 razy). J. B. Rzk. 1. c.
Betzenstein. 55

Birkach. (Fallmeisterei). Lehues
Brand (4 razy) .,
Buckendorf. Herrm.
Burgellern. Haas. Sch. 49.
Burglesau ” Herrm.

”

#Cremitz. Gradl. XVIIL 3 zesz. 112.

Creussen. Seyl. XVIIL. 2. 79.
Cilbony, df, 185 1k 1L @

Deps. Gradl. 1. c.
Dittersbrunn, Herrm. 1. c.
Dobeneck. J. B. Rzk. 1. c.
Dobenreuth. 5
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Dobrach. J. B. Rzk. 1. c.
*Doberlitz. Gradl. 1. c.
*Dobitsch.  ,

Débra. Gradl. 1. c.

Déhlau 5 » j—dJ.B.Rzk.:l.c.

Dorflas. Lehnes 7.

Dorfles (zausznice). Germ. M. IT, 89.;
Mus. V. 14/3.

Dorfles (zabytki st.) Seyl. J. B. Bayr.

*Dormitz. Popp. Dav. 90.
Dressendort (zabytki).

Bayr.

?Bichig. Herrm. J. B Bamb.
Btlaswind. Knssb. 1. c. Popp.
Eisenwind. Knssb.; (wal, grodzis).

“Vollr. Anthr. VI.--Zapf. Anthr. VIIL.

Egloffstein (zabyt. stow.) Seyl. X'VIL
Falls. Gradl. 1. c.

Feldbuch (zabyt. sl) Germ. M. 1
Vollr. Anthr. VI.

P¥Reilitsch. Gradl. XVIIL. 8 110.

Feuln. Gradl. XVIIIL. 3.

Fischstein (b. daw. zabyt. stow.) Seyl.
XVIIL 2. 71.—J. B Bayr

*Fleisnitz, Gradl. XVIII 3. 160.—Zapf.
XVI 1. 159.—J. B. Rzk. II.

#Rolschnitz, Gradl. 1. c. 122.

Forbau. o XVIIT 8.

*Formitz. i Iy @ 1L,
Forsdorf. Haas. 13.

Fortschwind. Knssb. J. B. M. XX 32,
Germersreuth. J. B Rzk 1. c.
Gesees (duzo zabytk.): J. B, Rzk. II.

42.-—Web. Anthr. IX.—Seyl. XVII,
XVIII.

Geutenreuth (zabytki, groby rzed. sh.)
Germ, M.-— Mus. V.—Seyl.—J. B.
Bayt.—Web. Anthr. IX.

Gorau (duzo zabyt. slow.)

Gorau.

#Gorschnitz.

Gosmes. Herrm. J. B.

iz oy

»

Seyl; J. B.

Gradl. XVIII. 3. 125.

Grosslosnitz.
Zapf. XVI. 1. 159.
Grossschloppen. , ;

Grub. (8 razy). J. B. Rzk. II. 42.
*Gundlitz. Zapf. XVI. 1. 159.

; Haid, (groby slow.) Haas. Sch. 36.

Hallerstein. Mehler.

Hallstadt (majatek). J. B. Bamb. (Za-
bytki).

Hannberg. Lehnes. 7.

Hauptsmoorwald (zabytki). J.B. Bamb.

*Hebanz Gradl 1. c.

Heiligenstadt (zabytki). Haas. Sch. 38.

Herzogwind. Knssb. J. B M. XX.

Hetzles. Popp. 1 c.

Hochstadt an d. Aisch. Haas. 14.

Hoflas.

Hohenberg. Mehler. H. V. O. P.

Hohenpilz. Haas. Sch.

Hollfeld (zab.) Haas. Sch. 35

Horb. Herrm. l.c.

Horbach. Lehnes.

Horbhof. Herrm. 1. c.

Horlachen (2 razy). Zapf. 1. c.

Horsdorf. Herrm. 1. ¢

Ichsen. Gradl. 1. c.; Zapf.

Issling (pole ,, Biikl*). Herrm. 1. ¢

Kaider. J. B. Rzk. 1. c.

Kairlindach. Lehnes. 7.

Kasendorf (i zabyt.m Herrm. 1. c.

Kautendorf. J. B. Rzk.

Kemmaten. Lehnes 7. :

Kirchehrenbach (liczne zabyt. sl.)

#Kirchenlamitz. Mehler 1. c.

Kirchschletten. Haas. 1. c.

#Kleinlosnitz. Zapf.

Klenkheim. Haas. Herrm.

#Koditz. Gradl. 1. ¢; J. B. Rzk.

#Kodnitz. 1,

Kottel. Herrm. a. a. O. 1842 i 1856.

Kremnitz p. Cremitz.

Krogelhof. Herrm.

*Kroglizen. Haas. Sch.

Koppenwind. Knssb. J. B. M.

Kronach. J. B. Rzk. II. 41.

Kimmersreuth (goéra ,Kemnic*).
Herrm J. B. Bamb. 1842. 162.

#Kithsehwitz. Gradl. 18. 3 zesz. 149.

Kupferberg (przez Slowian zalozony
w b-ym wieku. Kostler. I. 2. 124).

Kutzenberg. (Herrm. tamze).

#Lamitz. (Gradl. 18. 3).

#Lamitzmiihle. (Zapf. Bld. II).
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Langheim (tu ,,Brezeldorf“, nazwa sto- | #*Nairitz tamze.
wianska. Herrm. tamze). } Naisa (zabyt. st.). J. B. Bamb. 1834. 60.
Lauf (2 razy). J. B. Rzk. II. 43. | Nemptchau. J. B. Rzk. 1. c.
Lehsten. Gradl.—Zapf. Neutschau vel Neuschkau. Gradl. 18.
#Leimitz. Gradl. 1 . 8. 141.
Leineck. Gradl. Neudes tamze.
Leisan. Gradl. 1 Neuhaus (pochod. slow. i zabytki).
Lesten (2 razy). J. B. Rzk. | Zittel. Anthr. IX.
Letten (4 razy). Neuses (3 razy). J. B. Rezatkr.
Lettenreuth (i wykop. slow.) | #Niederlamitz. Gradl.
Leuchau. Gradl. Niesten (i zab. sk). .J B. Rzk. J. B.
Leups. J. B. Rzk. _ Bayr. Seyl., Web. Anthr.
Leutenbach (zabytki sl) Haas. Sch. I Oberbrunn.
Lienlas. Popp. Dav. 90. | Oberfellendorf (zabytki sk.).
Litzendorf (groby slow.). Haas. Sch. | Oberkotzau. Gradl 1. e.
J. B. Bamb. 1834. | Oberlaitsch. Seyl. XVIL. 2. 77. (waly
#Tshlitz. (Lehlitz) (groby stow.). J. B. | slow.).
Bamb. | #Oberpollitz 5 5
Losau (wal slow.). Zapf. Anthr. VIIL. | Oberreichenbach. Lehnes 7.
Losten (poch. stow.). Gradl. tamze. ‘ Oberroslau. Gradl.
Lopp (i zabytki). Herrm.—Bamb. Seyl. ‘ Obersdorf. Herrm.; J. B. Bamb.
J. B. Bayr. Web. Anthr. IX. Obertholau. Gradl.
#*Losnitz. | *Oberzettlitz
Ludwag. Haas. Sch. 50. #Qlschnitz (poch. sl) Gradl 122.
#Liibnitz. Gradl. 1. c. | Oschwitz Gradl. XVIIL 3. 150.
Mandlau. 1 Osseck (2 razy). Gradl. str. 129,
Marktleugast. Gradl. ’ Ottengriin. J. B. Rzk.
Marktleuthen (poch. slow.). Mehler #Pegnitz. (Bagnica). Popp Dav. 90.
6L Y, ©), 12, Guanglll, 1Y &5 1105, Peusenhof. Herrm. J. B. Bamb.
Marktschorgast. Gradl. 1. ¢. 113. Pirk. J. B. Rzk.
Marlesreuth. Zapf. Plech. -
#Mart®hlamitz. Gradl. 1 Plosen (poch. sb). Zapf. XVI. 1 158
* Mechelwind. Kussh. J. B. M.—Lehnes. | #P¢lz, Haas. Sch 51.
#Medlitz. Lehnes. Arch. U-—Fr. 7. 1. ?*Porbitsch. J. B. Razk.
Melkendorf (i zabytki) 2 razy.- J. B. Poppenwind.
Rzk. 1 Posseck. Gradl.
#Mettlitz. | #Posterlitz (poch. sl). Zapf. 1 c.
Mistelgau (i zab.). J.B. Bayr.17. 2. 114. #Prebitz. 1. M.
“Mittelpollitz. Gradl. 1. c. 131. Presseck (zab. slow 5 waldw). Vollr.—
#“Modlic (pOC]l. 51) J. B. Rzk. Anthr. VI. i Mus. V.
Modschiedel. Herrm J. B. Bamb. 1842.: | Presslermiihle. Herrm.
164.—J. B. Rzk. II. 44. ) Pross. J. B. Rzk.
Mordlau. I. B. Rzk. 1. c. #Pulsnitz (poch sl). Gradl; Zapf.
Muggendorf (stow. i zabytki) Haas. 1. c. Pulst Gradl.
Mussen. Zapf. Raitschen. Gradl.
Nagel. J. B. Rauhe Stein (warow. slow.). Zapf.
Ni_}i%a.lz(Nazwa slo\vizuiska). TR R 71N Reba (poch. sl.). Zapf.
L, 44;

i Reba (poch. sl.). Zapf.



70 ERAZM MAJEWSKI

*Redwitz (poch. sb). Gradl; Herrm. |
Mehler. H. V. O. P. ‘

Regnitzlosau. Gradl. 1. c.

Rehau. Gradl.

Reislas. Popp. Dav.

Raumannswind. Knssb. ;

Reuschen. Gradl.

Rochau. Kastler.

Réschlaub. Herrm. !

Romansthal. Herrm. '

Rossdach. Haas. Sch.; Herrm.

Rossdorf am Forst. Haas. Sch.

Roth (siedl. slow.). Herrm.

Rothenburg. (stow. warow.). Zapf.

Rothwind Knssb.; Herrm.

Rugendort (okop stow.). Vollr. Anthr.
VI; Zapt. Anthr. VIIL.

?#Schaitz.

*Schesslitz. Haas.; J. B. Rzk; J. B.
Bamb.

Schlappenreuth. Haas. Sch. 50.

Schlomen. Gradl.

Schlopp. Gradl.

Schliisselan. Gradl.

Schney. Herrm.; J. B. Bamb. 42. 162.

Schadlas. J. B. Rzk. IT. 47. :

Schwand (burg. slow.). Vollr. Anthr.; |
Zapf. Anthr. '

#Schwiirbitz. J. B. Bamb.; Herrm. |

#Seidwitz. Seyl. 18. 2. 70.

Selb. Mehler. I. V. O. P. 12. 3.

#Selbitz. Gradl 18. 1. 156.; Zapf. 16.
1. 159.

#Seulbitz nad Solawg (poch sl.). Gradl;
Ziapt.

Siegritz. J. B. Rzk.

Simtmann ILehnes 7. ,

Sophienthal (wal slow.). Seyl. | [

Sorg (8 razy). J. B. Rzk. II. 48. |

Sparneck. J. B. Rzk.; Mehler. H. V. |
©), 12, 12 3,

Stadtsteinach (i zabyt. st.). Haas. Sch.
35.

Starkeuschwind. Haas. Sch. 51.

Stechara (poch. sl.). Zapf. 16. 1. 159.

Straas. Gradl. 18. 3. 158.

Strass. J. B. Rzk. II. 48.

Striassendorf. Herrm.; J. B. Bamb. 1

Stublang (w blizk. nazwy stow.). J. B.
Bamb.; Herrm.

Tannfeld (zab.). Haas. Sch. 85.

Tauperlitz. Gradl. 1. c.

#Thelitz. Herrm.; J. B. Bamb.

Thiersheim (zab. sl.). Mehler 1. c.

Thierstein (zab. st. i poch.). Mehler 1. c.

Thurnau (zab. st). Haas. Sch.

Tiefenpolz. Haas 1. c.

Topen. J. B. Rzk.

Trebgast Gradl. 18. L c.
#Trebitzmiithle. Herrm.; J. B. Bamb.
#[reusnitz. Haas 1. c.

Trieb. Gradl. 18. 3. 128.

Triebenreuth. J. B. Rzk.

Trockau. E. M.

Trostau. Gradl. 1. c.

Trogen. Gradl 1. c., J. B. Rzk.

Trogenau. Gradl. 1. c.

Truppach. J. B. Rzk.
#Ullitz. Gradl. 1. c¢. 158.

Unterkiips (uroczysko
Herrm. L. J. B. Bamb.

Unterleiterbach (groby si.). Haas. Sch.
35.

Unterpollitz. Gradl. L c.

Untersslan. Gradl. 1. ¢. 107.

Untersteben. J. B. Rzk.

Untertholau. Gradl. 1. c.
#Unterzettlitz. i
#Vielitz. i
Vierschau. . 5

Voita. J. B. Rzk.

Voitmannsdorf. K. M.

Vorderreuth (wal sh). Zapf. Anthr.
8 Vollr Authr. 6.

‘Wachenroth. Haas. 13.

Waischenfeld (groby rzgdowe). Web.
Anthr. XI. 306.

Waldstein (wal kam. stow. i w. i),
Kellerm. 18, 1. 209, Seyl. J. B.
Bayr. 17. str. 277. Zapf. Anthr. IT
i IV.—Mus. V.

2#\Wehelitz. Gradl. XVIIL. 3. 169.
#Weinlitz. Gradl. 1. c.

Weissenohe (i zab.sh.). Klieber J. B.
Bamb. 1882,

‘Weissenstadt. Mehler. H. V. O. P.

Hainlohe)
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Weissmain (w blizk. gdra Kordigast).
Herrm. J. B.

Welkenbach Lehnes 7.

‘Welschenkahl (zab). J. B Bayr. 1.
Seyl. 23.

Wiesen. Herrm. J. B. Bamb.

Wind Popp. Dav. 91.—Seyl.

Windischletten Haas. Sch. 51.

Winkles. Zapf. 14 1.

‘Wolkendorf. J B. Rzk.

Wolsau. Gradl. 1. ¢

‘Wohlmuthshiill. Haas Sch 36.

Wohnsdorf Haas. Sch: 49.

Woja. Gradl. 1. c.

Wiistenselbitz. Gradl. 1. c.

Wunsiedel, Mehler. H. N, (057125

#Wurlitz. Gradl. 1. c.

Zeckern (nazwa slow. w 3-im wieku
po Chr.). Lehnes 7.

Zederdorf (i zab. st bardzo liczne).
Haas. Sch. 50, Haas. Sch. 5.

#Zedtwitz. Gradl. 1. c.

Zell. Mehler 1. c.

Zettlitz. Gradl. 1. c.

#Zettlitz. J. B. Rzk. (i osada). Herrm.
I, &

#Zettlitz. J. B. Rzk.

Zeuln (zab. st). J. B. Bamb. 1861.

Zeyern. J. B. Rzk. I1. 49.

Zoppaten. J. B. Rzk.

Zultenberg. Herrm. J. B. Bamb.

Palatynat Gorny i Regensburg.

Biirnau. Br.
XXIIL. 8.

Brand.-J. M. B. IT. 40.

Cham. J. B. Rezatkr. IL. 41; Popp.
Dav. 87, Gitz. I, 765.

Diebis. Popp Dav. 89.

Dobertshof. Popp. Day. 89.

Dobrigau. Popp. Day. 89;—Br.—Sch.
XV. 12. Mehler. XXTI. 3.

Doberein. Popp. Dav. 89.

Sch. XV. 12.; Mehler.

“Dollnitz. Br. Sch. XVIL. 78—J. B.
Rzk. II. 41. Popp. Dav. 89.
5 tamze.

Dollnitzmiihle tamze.
Déltsch. Popp. Dav. 89.

*Doswitz. 5
Eslarn? Br. Sch. XVII, 78,
Floss. g 5 RVl

#Girnitz. Popp. Dav. 88. (3 nazwy).

Gleiritsch. ., R0

Gonlas. 5 T

G-iirglas. » S
#(Gornitz. s SR M 1T, 41.

Gosen. J. B. M. IT. 41.
#Grabitz. Popp. Dav. 88.

Grub (10 nazw). J. B. Rzk. II. 42.
Griinlas. Popp. Dav. 90.
iammeles. .« %
Hammergiinlas. Popp. Dav. 90.
Harlesberg.

”

',

Harleshof. Pop. Dav. 90.

*Haunwitz.

Hoflas. %

Hohentreswitz. R. Sch. XV. 12.i X VII
8.

*Kaibitz. 2

*Kanitz. Popp. Dav. 90.

Kauerheim (Windloch). Kéostler. I.
cz. 1668 3

*Kaufnitz. Popp. Dav. 90.

Kemnath (3 razy). J. B. Rzk. IL 42.

Kemnathen. p. Kostler. I. -cz. IT. 66.

Kindlas. Popp. Dav. 90.

Kirchenthumbach ,, *

Klenau. Mehler XXTI. 3.

*Kodlitz. Popp. Dav. 90.

#Koblitz. 3 s

*Kodritz. 5 10k S0

Kofering? Kostler.

*Koglitz. Popp.

*Kollitz. >

Kolmberg. (2 razy). J. B. Rzk. IT. 43.

Kontrau. Br. Sch. XYV. 12.—Mehlis.
XXII. 8.

#Kroblitz. Popp.

Krottensee (Windloch).

Kulmain. Popp. Dayv. 88.

*Langwitz. »

Latsch. o 5

Leichau. Mehler XXTI. 3.

2

”
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Letten. J. B. Rzk.—Br.—Sch.

Letzau. 5,
Lischwitz. Popp.
Loh. 5

Lohe g

#Loisnitz. (Luisnitz). Br.—Sch. - Popp.
#Loisnitz. Popp. Dayv. 89.
Luhe. 5 3
Menzlas. ,, o
Mitterteich. Mehlis. XXTI. 3.
Mockersdorf. Popp.
Miilles. -~ S
Muglhof (osada sl.). Gotz. I. 827.
Nabburg. Popp. Dav. 89.
Nankau. Br. Sch. XVIIL. 78.
*Naslitz. s
Netzstall. -
Neuhaus. Mehler.
Ottengriin. J. B. Rzk. 46.
Pechofen. -
Penkhof. Popp.
Perchen. Popp.
*Pifliz. 5
Pirk (3 nazwy . J. B. Rzk. 46.
Riggau. Br. Sch. XVII. 78.
Riédlas. Popp. 90.
Rislas. J. B. Rzk. II. 47.
Rotz. Popp.
Roslas. Popp.
*Schirmitz. Br. Sch. XV. 12. Popp.—
Gotz.
Schlattein. Br. Sch. A
Schwand (3 razy). Popp.
*Selbitz. J. B. Rzk. 47.—Popp. Day. 90.

XV. 12.

MAJEWSKI

|

|

#Siegritz. J. B.Rzk. 47.—Popp. Day. 90.
#S61litz. Br.—Sch.—Popp.
*Sogritz. Popp.

Sorg. (2 razy). J. B. Rzk. IL. 48.
Spielberg. (2 razy). - 3
Stegenthumbach. Popp.

Strass. J. B. Rzk.

*Terschnitz. Popp.

#Teunz. i

Tirschenreuth. Mehler. XXTI. 3.
#Pirschnitz J. B. Rzk—Popp.
#Trabitz. Popp.

*Trausnitz. Br. Sch. XV. 12.

Trebsau. " — Popp.
#Trefnitz. Popp.
*Treswitz. Br. Sch.
Trevesen. B — Popp.

Vohenstrauss ,

Waldersdorf. Mehler. XXII. 3.
Waldsassen.

Weiden?

Welluck. Popp.

Wendern. Popp.—Mehler.
‘Wendersreuth.

Wiesau. Br. Sch.—Mehler.

Wildenau. 5
Windischbachmiihle. Popp. 91.
‘Windischbergerdorf. RO

Windischeschenbach. .

Winn (daw. Winden). Bshm. J. 14.
Wollau. Br. Sch.

Wondreb. Popp.

Zessau. Br. Sch.

#Zettlitz. J. B. Rzk.

Teraz wypada nam -rozpatrzyé sie, w jakim liczebnym stosunku po-
zostaja osiggniete przez nas cyfry §ladéw stowianskich do Sladéw rzeczo-

wych przeddziejowych (wykopaliska), na gruncie Frankonii.

Literatura

niemiecka niemal po ostatnie lata wykazuje nastepujace odkrycia zabytkow,
nalezacych do wszelkich epsok, poczawszy od neolitycznej, a koiczac na

Wliczamy w to i nazwy miejsco-
A wiec:

rzymskich, stowianskich i germanskich.
we stowianskie lub inne, uznane za niegermanskie.

Frankonia Nizsza . 374 miejsc

3 Srednia P ODRE
2 Goérna . Ol oot
Palatynat OIS

razem . 2314 miejsc.
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Co do zabytkow stowiarnskich tak si¢ cyfry przedstawiaja:
Irankonia Nizsza 39 miejscowosci 34 z nazwami slowiansk.

,  Srednia 72 o 68 5 2

., Wyzsza 318 ” 260 4 2

Palatynat. . . 138 i ? ! .
567 362

Ogolem zabytkow stowianskich 567, zabytkéw jezykowych stowian-
skich 362, nie wliczajac w to Palatynatu; zabytkow rzeczowych bez docho-
wania sie nazwy slowianskiej w samej Frankonii bez Palatynatu 67.

Miejscowosci -z koncowka stowianska, -ic, -Zce, po niemiecku -7,
ilzen—przedstawiajg szczegblng waznosé, bo zawieraja w swej liczbie na-
zwy odojcowskie, uznane za najstarsze ¥).

Takich jest wsrdd 2314-tu wmiejscowoscs, posiadajacych zabytki
starozytne #¥); :
' we Frankonii Nizszej 2
% »  Sredniej 1
5 s Wiyzszejs 60

w Palatynacie . . 34

TAZC TN/

Stanowi to dla powyzszych prowincyj: 6%, 1Y/,%, 23% i ?% ogolnej
liczby nazwisk pochodzenia stowianskiego. Dla zaokraglenia na teraz na-
szych wiadomosci, zamieszczam ponizej tabliczke nastgpujaca:

!
[
\
|
|
n

3 + - E LTE A
E ~ & = 2.2 SE598
B9 ES N B TS 989
q = o 2 © = © soh =
SR s == a S 2 Rl
s 2 o 8 s B 5 o8 R3
S 5 @ g2 2 s B @ ESNES
E 2 g %S 3§ §on3
O 3 2 A Sy &
s £ = = #R2 P
Frankonia Niisza . . 8,400 617,000 374 39 1%
n - Srednia . . 7,570 700,000 | 70 72 10%
D Wyisza . . 7,000 572,000 n17 318 48%
AR, . . 9,660 537,000 618 138 21%

: ) Ostatniemi czasy, tak wytrawny znawca przedmiotu, jak prof. Al. Briickner,
uzna azwy o koned i je : o i

ijc nazwy o konedwee ~ic, -ice, za rownowarte pod wzgledem chronologicznym i so-
eyalnym z naz i, zakon i j n i / Swni 5
el 1a7\\raml, zakoniczonemi na -ow, -in i t. p., gdyz sq réwnie stare. Poréwn.
m..in. Kwart. histor. r. 1899, str. H543.

B2 J . ¢ 3 . . .

4 ; ) ’L\a obszarze Frankonii moze ich byé wigcej; tego nie badalem dla braku
ezasu i dos¢ $cistych map.

Swiatowit, t. 1L %
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Porzucimy teraz rozpatrywanie calej Frankonii i zajmiemy sie roz-
patrzeniem Frankonii Wyzszej, jako najbogatszej w Slady ludnoéci stowian-
skiej.

Jaki jest stosunek ogélny $ladéw i nazw stowianskich do wszelkich
nazwisk miejscowych (z wyjatkiem, rzecz prosta, uroczysk) na obszarze
Frankonii Wyzszej?

Obliczenie nazwisk, figurujacych na mapie sztabu generalnego nie-
mieckiego, dato mi cyfre przyblizong 1500.

Pamigtajgc, ze nazwisk stowianskich wymieniliSmy z tego obszaru
260, widzimy, ze te ostatnie stanowig okoto 18% ogdlnej liczby dsisiej-
sgych nazwisk. : :

Czy mozna cyfre 200 uwazaé za rzeczywista, przyblizong liczbe miej-
scowosci stowianskich? Nie. Naprzéd dlatego, ze opuéciliSmy rozmy-
Slnie nazwy, figurujace na mapach, ale opuszczone przez Kostlera i innych
autorow w wykazach miejscowosciach stowiatiskich.

Ze wigksza bylaby liczba, gdyby$my wybrali z map cala nomenkla-
turg, moze postuzy¢ za wskazéwke okoliczno$é, iz pominatem w swoim
wykazie z Frankonii Wyzszej takie jak: Bug, Burgwind, Burggrub, Kulmitz, '
Kremnitz, Oserich, Gorwitz, Stockau, Streitau, Teuschnitz i t. p. Powtére
nalezy niezapominaé, ze na obszarze Frankonii Wyzszej znajduje sie w na-
szym spisie, na podstawie okreélen archeologdw niemieckich 58 miejsco-
wosci z zabytkami niewatpliwie stowianskiemi, Kktérych jednak nazwiska
nie zdradzaja zgota stowianskos$ci. W owych 38 miejscowosciach nie' do-
trwaly nazwy stowianskie ani do naszych czasow, ani nawet nie przecho-
waly sie w dokumentach. O tem, zZe musialo zaginaé znacznie wiecej na-
zwisk slowianskich na rozpatrywanym obszarze, dowodzi fakt naste-
pujacy :

We Frankonii Wyzszej znane sg grodziska i okopy stowianskie w po-
nizszych miejscowoséciach:

Eisenwind (Vollr. Anthr. VI. Zapf. Anthr. VIII).

Feldbuch (tamze).

Fischstein (Seyl- XVII. Zesz. 2. 71)

Losau (Zapf. Anthr. VIII).

Neuhaus (J. B. Bayr.; Seyl.)

Niesten (J. Bayr, XVIL 3. 266; Seyl. tamze 225, Web. Anthr. 1X).

Oberlaitsch (Seyl. XVII. Zesz 2. 77).

Presseck (5 okop6éw. Vollr. Anthr. VI, oraz Mus. V. 3. 8).

Rothenburg (Zapf. Anthr. VIII).

Rugendorf (Vollr. Anthr. VI; Zapf. Anthr. VIII).

Sophienthal (Seyl. XVIL. 2. 76).
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Stadtsteinach (Vollr., Zapf., Anthr. V1I; Seyl.; Haas. Sch. 35).

Thiersheim (Kellerm. VIIL. 1. 212).

Vorderreuth (Vollr. Anthr VI; Zapf. 1. ¢.).

Waldstein ¥) (wal kamienny) (Kellerm. XVIII, 1. 209; Seyl. 1. Ber.
Bayr. XVIL. 1. 277; Zapf. Anthr. II i VI). ’

Weissenohe (Klieber. J. B. Bamb. 1882/98).

Na 16 stowianskich grodzisk, uznanych za takie przez autoréow, ktd-
rych tu przytoczytem w nawiasach, tylko 5 miejscowos$ci ma w nazwach
$lady stowianskie: Eisenwind, Losau, Niesten, Oberlaitsch i Presseck. Je-
denascie pozostatych nie dotrwato. Wyrazajac to w proporcyi liczbowe;j,
widzimy, ze zaledwie cze$¢ trzecia zdradza w nazwach swg stowianskosé,
dwie trzecie zatracito jg zupelnie.

Nie bedziemy ztad wyciagali zadaleko idacych wnioskow, sadzimy
jednak, ze stwierdziliémy dostatecznie, iz dzisiejsza ilos¢ (260) nazwisk
,wendyjskich* reprezentuje tylko resztke dawniej istniejgcych, jakie po-
wstaly w roznych fazach miejscowej ery stowianskiej. Jakg zad mogta -
by¢ ich ilo$¢ (dwa lub trzy razy wieksza?), tego prozno byémy dociekali.
Bez watpienia pewna ilos¢ siedlisk stowianskich kryje si¢ w miejscowo-
$ciach, gdzie odnaleziono zabytki przedhistoryczne, nieuznane za stowiaf- |
skie lub nalezace do tak zwanych dawniejszych przedstowianskich okre- |
sow. Za przyktad takiej mozliwosci niech postuzy kilka grodzisk i oko-
pow ,niewiadomego pochodzenia“.

Euchenreuth (Koslt. str. 121. 90).

Grafengehaid (tamze).

Langenau (Zapf. Anthr. Vlll)

Nusselbach (Mehl. Anthr. V1).

Schnebes (Kostler 11 129).

Schonlind (Kellerman XVIIL. 209).

Staffelberg (Kostler 1. c.).

Staffelstein (Seyl. 1. ¢.).

Tiefenroth (Kostler [1. 130).

Takie Langenau z ich liczby wyraznie przeciez nazwiskiem swoim
Swiadczy, ze grodzisko tutejsze mogto by¢ stowianskiem ##).

Niechby tylko w innych czesciach Europy stwierdzono stowianskosé
pewnych typdw pogrzebowych, co do ktérych panuje silne podejrzenie,

#) Nazwa ta w zwigzku z walem kamiennym $wiadczy, ze poszia od niego, Ze
tedy jest nowsg. Dawna zagingla, a raczej zostala przerobiong (potdwn.: Bernstein,
Breitenstein, Mucke E. ,,Die Slav. Ortsnamen der Neumark®).

""" ##) W moim wykazie nie zamieécitem go.
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ze sg pozostatoscig po szczepie slowianskim, tem samem dalaby sie przy-
laczy¢ znaczna ilos¢ takich samych zabytkow archeologicznych, znanych
1 we Frankonii, ¢ wledy statystyka nassa wypadlaby sgola odmiennie,
Dzi$ jednak, owe przedstowianskie wykopaliska uznajemy chetnie za bez-

imienne, cho¢ Niemcy bez ceremonii i bezzasadnie nazywajg je german-
skiemi.
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Rys. 37, Mapka toponomastyczna.

Nie mamy takze pewnosci, czy grodziska, uwazane za germanskie
(w znaczeniu etnograficznem), jak:

Burggailenreuth (Kostler).

Neuhaus (J. B. Bayr. 1876; Kellerman).

Neundorf (J. B. VII. 87; Lehnes)
i wiele innych sg w istocie niemieckiemi.

Ale pominiemy teitym podobne watpliwosci, a przejdziemy do nazwisk.
Engelhardt uwaza nazwy miejscowe, zakonczone na -grais, -kotz, -muts,
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-strats, za stowianskie; Hermann dodaje do nich nazwy z koncowkami
-letten, -leiter, -sechen, -schnecken S

Cheac operowaé pewnemi cyframi w moim wykazie, nie zastosowatem
sie do wskazowek tych autorow, chyba w wyjatkowych wypadkach, gdy
zgadzaja sic z innymi jeszcze autorami. Ile tym sposobem pominatem
miejscowosci, ktore mielibySmy prawo zaliczyé do stowianskich, nie wiem,
bom doktadnie nie sprawdzat. Wrdémy teraz do nomenklatury, ktora za-
miescilismy w wykazie.

Dla zoryentowania si¢ w topograficznem rozmieszczeniu tych miejsco-
wosci wniostem na osobna mapke (fig. 37) same tylko nazwiska zakonczo-
ne na -ek, -its, -aun, -las, ~wind, oraz niektdre inne o temacie zupetnie wy-
raznie stowianskim (jak Grob, Horb, Dobra, Kotel, Osiek i t. d). Poming-
lem za$ calkowicie na tej mapce, aby nie zattoczy¢ jej znakami, nazwy |
o koncowkach:

-anz ~eck -itsch
-achen -el -reuth
-ach ' -ern -schloppen
-berg -es -sen

-bach -heim -ta

~dorf -hof i inne.

Z mapki tej widzimy, iz zywiot stowianski rzednieje ku potudnio-
zachodowi.

Obszar Frankonii wyzszej wynosi 7000 km. 0. Jeéli podzielimy te
cylre przez ilos¢ zabytkéw starozytnych i przedhistorycznych, przekonamy
sig, ze jedno stanowisko archeologiczne przypada na 10 kilom. kwadrato-
wych, jedno stanowisko stowianskie na 22 kilom. kw.; jedna nazwa o po-
chodzeniu stowianiskiem na 28 kilom. kw.

Wyzej obliczyliSmy, ze we Frankonii wyzszej jest 60 nazwisk o kori-
cowee stowianskiej na -ice. Sa one w wykazie naszym odrbznione gwia-
zdkami, a na mapce (fig. 37) znakiem tréjkata (V).

Gdybysmy podzielili réwnomiernie ilogé kilom. kw. na ilo$é tych na-
zwisk, otrzymamy jedno nazwisko o kodcoédwce -zZce na kazde 110 kilom.
kw. Ale rzut oka na mape naszg przekonywa, ze w potudniowo-zachodniej
czgsei Frankonii Wyzszej, mniej wiecej po za linia idealng @ — a' (czyli
prawie po linie biegu rzeki Radnicy) nazwisk na -zZce prawie ze brak. Obszar
tcn wynosi blizko trzecia cze$é prowincyi, czyli przeszto 2000 kilometrow,

) Jahr. Ber. Bamb. 1842, 165,
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Jegli tedy nazwy odojcowskie rozdzielimy na 500 kilom. &, wypadnie
nam jedno stanowisko na kasde 83 kilomeiry.

Aby zrozumieé, co nam méwi ten stosunek nalezy poréwnaé go z ilo-
$cia nazwisk na -zce, spotykanych na innych obszarach ziem stowianskich,
wcale nie zniemczonych.

WezZmy np. do poréwnania ziemie polskie. Gotowe tego rodzaju cy-
fry znajdujemy choéby w ,Chrobacyi“ Wojciechowskiego. Ze str. 315 ¢j
wyjmuje kilka danych.

W powiecie wislickim . . . 86 osad takich na 34 milach kw. (1 osada na 0,39 m.)

¥ krakowskim . . 76 RO @5t s OF7 )

A sedomirskim . . 125 iRl O s O )

o szczyrzyckim . . 59 2 A ,, o5 (L o o 1tmiles)

” opoczyfiskim . . 41 ) » 90 ” w (@ ” » 1,22 m.)

) hefigdint, o o o A » » » 59 ”» 9 (1 » n 251 )

5 Iwowsk. i zydacz. 75 gy PO ) 5 (G b2 » S4 n)

Z1E M1 aAWaTSZ WS KRR a2 S p. » 00 .,, SRR QIR e Sl TR
g ESIEIE Gs g o PRt g R s s B )
WO eyl etz i c P S S 6 B 5 250 % S (e R O (O RS
ZiemiafidObrzZynSs Ko S & B Zl ey erk g e (LRSS R O REREE)

i 1 @l

lloé¢ osad odojcowskich okazuje si¢ bardzo niejednakows. Nie jest
to rzeczg przypadku. Roéznica ta nie powstata skutkiem zatracenia nazw
w pewnych okolicach, ale jest zalezna od kierunku rozpoécierania si¢ 7aj-
dawniejssej ludnosci stowianskiej. Skutkiem tego w pewnych okolicach, ,
pozniej zajetych, jest mato takich osad—w innych, wezesniej zajmowanych,
znacznie wiecej.

Nam powyzsze cyfry potrzebne sg tylko do otrzymania wiadomosci,
ze na ziemiach rdzenunie i po dzi$ dzien stowianskich, jedna nazwa patroni-
miczna przypada na !/, mili, na 1, 2, 4, 5, a nawet wiecej mil. Inaczej,
moze by¢ pie¢ razy mniejszg lub wigksza od liczby $redniej, ktdra tu przed-
stawia liczba 125 Kil. kw.

Zamieniajac obliczenia Wojciechowskiego z mil na kilometry, zoba-
czymy, ze jedna osada przypada na 25, 50, 100, 200, 250 i wiecej kilom.
Jesli przypomnimy sobie teraz, ze we Frankonii Wyzszej $rednio przypada
jedno nazwisko, zakonczone na éc na 110 kilom, a z wylaczeniem okolicy
ubogiej w te nazwy, jedna na 83 kilometry, zobaczymy ze zdziwieniem, Ze
Lych nawel nazwisk na -ice, jakie sie dochowaty skazone — jest tyle, albo
7 wigcej, ile ich spotykamy na ziemiach nigdy mnie wynarodowionych.
Jest ich w sama miarve tyle, tle bycby moglo, gdyby te siemie do dzis
posostaly stowianskiemi. Wynik to, przyznaje, prawie-ze nie oczekiwa-
ny. Choéby nawet przyjaé, ze wérdd tych nazwisk tylko trzecia cz¢éé ozna-
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cza osady najdawniejsze, t. j. nalezy do nazwisk odojcowskich, to i tak, pozo-
staje nam 20 nazwisk patronimicznych we Frankonii Wyzszei, a iloS¢ ta, ze
wzgledu na dawna rzadko$¢ zaludnienia, choé¢ moze byé resstkq tylko
reecaywistej licsby osad najdawniejseych, wystarcza jus do stwier-
dzenia, e w epoce, odpowiadajgcej tworseniu sig¢ osad patronimi-
canych, Frankonic Wyissq sajmowala w calosci ludnosé stowiariska.

Nie odrzeczy bedzie tu jeszcze przypomnieé, ze owe nazwy wendyj-
skie na -ic, -7ce stanowia tylko 23% ogoélnej ilosci nazwisk stowianskich,
stwierdzonych lub dochowanych, w mocno skazonej postaci, na obszarze
Frankonii Wyzszej®); ze tedy spotykaja sig¢ tu nazwy wszelkich typ6éw, do-
wodzace, iz we Frankonii gywiol stowiariski od chwili osiedlenia sig
p;'s-eclzon?sz'l na miejscu wWssystkie te normalne stadya, jakie mogenvy
slwierdsic na siemiach do dsis 7 bes prserwy stowianskich

Ten ostatni wynik wskazuje, ze okres stowianski we Frankonii za-
chodniej nie mogt by¢ weale krétkotrwatym. Nomenklatura (w skazeniu
wprawdzie dochowana), wystarczajagco przeciez jasne dla historyka
i jezykoznawcy zawiera dokumenty. Odpowiednie ich zbadanie pozwoli
zapewne rozjasni¢ niejedng jeszcze zagadke, wypelni niejedng luke, ktora.
dzis wykazuja, bardzo rozmaicie przedstawione przez roznych autorow,
dzieje Stowian we Frankonii.

Przedewszystkiem umiejetna analiza powinna byé skierowana na py-
tanie: jak daleko w przesztosé odnie$é nalezy pojawienie sie Stowian we
Frankonii. Archeologiczne dane dostarczg tu najpewniejszych wskazowek |
1 wedlug wszelkiego prawdopodobiefistwa odsung ten moment dziejowy do
glebszej przesztosci. anizeli sie to do dzi$ przyjmuje.

Na tem zakonczg bezpretensyonalna prace, a raczej notatke moja.

Posrednio chciatem wskazaé, jak owocnem mogloby by¢ przestudyowanie
- gruntowniejsze tych i dalszych jeszcze kresow dawnej Stowianszczyzny za-
chodniej bez uciekania sie do danych dziejowych, ktére w naszym przed-
miocie pozbawione sg cech potrzebnej $cistosci i pewnosci.  To, co poda-
fem, to szkic zaledwie.  Ktoby sobie wiecej pracy zadal — bezwatpienia
przystuzytby sie dobrze sprawie poznania pradziejow stowianskich.

Erazm Majewski.

*) Dla Palatynatu i pozostatych czesci Frankonii stosunek ten wypada mniej
korzystnie.
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Arch.— Archiv des historischen Vereins.

Arch. Ob.-Fr.— Arch. des hist. Ve-
reins v. Ober-Franken.

Arch. U-F.— Arch. des hist. Vereins
v. Unter-Franken, und Aschaffen-
burg.

Anthr.— Beitrige z. Anthropol. und
Urgeschichte Bayerns. 1877—94.
Buv.— Bavaria. Linder u. Volkerkunde

des Kg. Bayern. 1860—67. 4 tomy.

Br.-Sch. = Dr. 'W. Brenner - Schiifer.
Bericht iiber die Ausgrabungen bei
Trischberg, Kgl. Landgerichts Burg-
lengenfeld. 1846. (Hist. Ver.).

Ftsch.==Td. Fentsch. Abriss der Orts-

geschichte von Mittelfranken. (Bav.

ITI. 1105 £f.).

Germ. M = Anzeiger des german. Na-
tionalmuseums.

Gitz.— Dr. Wilh. Gotz. Geographisch.
historisches Handbuch von Bayern
(tom I. Oberbayern, Niederb. u Ober-
pfalz). Miinchen 1895.

‘Gradl.— Heinrich Gradl. Die Ortsna-
men im Fichtelgebirge und in dessen
Vorlanden. (Arch. Ob. Fr. XVIII
i XOXVID

11. V. 0. P.—= Verhandlungen des Histo-
rischen Vereins v. d. Ober-Pfalz.
1839., (od 4-tego tomu).

Haas Sch.= Nik. Haas. Uber die heid-
nischen Grabhiigel bei Scheslitz und
andere im alten Regnitzgau. Bam-
berg u. Aschaffenburg. 1829.

Haas.— Nik. Haas. Geschichte des Sla-
venlandes an der Aich. Bamberg.
1819.

IHerrm. — Herrmann. Geschichte der
Stadt Reichenhall u. ihrer Umge-
bung. (Ob. Arch. b, XIX. 1858).

J. B.= Jahresberichte der historischen
Vereine.

J. B. M.—= Jahresberichte d. hist. Ver.
von Mittelfranken. (od 1841 r.)

J. B. Rezatkr.,—J. B. Rzk.= Jahresber.
d. hist. Vereine von Rezatkreis.
1830—41.

|

J. B. Bamb = Jahresber. d. hist. Ver,
von Bamberger.

Kellerm.= Kellermann dr., Burgwiille
im Fichtelgebirge. (Archiv. f. Ob.-
Bay. I oraz XVIIT t.).

Knssh. = Kiinssberg, Uber die Friin-
kische Slaven. (J. B. M -Fr. XX..1857).

Kostler.— Karl Kostler. Handbuch zur
Gebiets- und Ortskunde des Ko-
nigreichs Bayern. Miinchen. 1895
i 1896. 4. :

Lehnes.—= Georg Ludw. Lehnes. Ge-
schichte des Aurach-, Fembach-Lee-
bach-, und Zenn-Grundes in Mittel-
u. Oberfranken. Neustadt. a. H. 1841.

Lehnes 7.= &. I.. Lehnes. Geschichte
des Baunach-Grundes in Unterfran-
ken. (Arch. U.-Fr. VIL zesz. 1).

Mehlis.— Ch. Mehlis. Text z. archiiolo-
gischen Karte der Pfalz u. d. Nach-
bargebiete (EH. V. Pf. 1884), Ch.
Mehlis. Archiologische Untersuchun-
gen b. Grifenberg. (Anthr. VI).

Mehnler.= Ludw. Mehler. Geschichte
u. Topographie der Stadtpfarrei Tir-
schenreuth. (H. V. O. P. XXTI).

Mehl. M.= Chr. Mehlis. Markomannen
und Bajowaren., Miinchen 1888
i Anthr. V.

Mehl Stud.= Ch. Mehlis. Studien zur

. iltesten Geschichte des Rheinlande
Leipzig. 1875.

Mus V.= Mittheilungen des Museums-
Vereins f. vorgeschichtliche Alter-
thiimer Bayerns. v.I'. Weber. 1885-88.

i Popp. David. Abhandlun-
gen iiber einige alte Grab-

Popp. Dav.= hiigel, welche bei Am-

__)berg im Regenkreise Ba-

~|yerns entdeckt wurden.
Ingolstadt. 1821, 4°.

Popp. D.= Popp. Daniel. Bemerkungen
iiber die Herkunft der Boier. (Eos.
1821. Nr. 85. str. 339).

Seyl.= Emanuel Seyler. Bericht iib. die
prihistorische Forschungen am Go-
rauer Anger (Arch. Ob.-Fr. XVI—-XX

Popp.
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i XVIL/XXI). Bericht iib. die vorge-
gchichtl. Forsch. des histor. Vereins
im Jahre 1889—-90. (Arch. Ob.-Fr.
X VIID).

Steh.— A. Steichele. Das Bistum Augs-
burg. Augsburg. 1861.

Vollr.—= Vollrath. Burgwille in Ober-
franken. (Anthr. VI. 1884 .

Web.— Fr. Weber. Die Besiedlung des
Alpengebietes zwischen Inn und
TLech und des Innthales in vorge-
schichtliches Zeit (Anthr. VIII).

Web. Anthr.—= F. Weber. Vorgeschich-
tliches aus dem Alpengebiet zwischen
Inn und Salzach (Anthr. IX).

Z. H. V. S.=Zeitschrift des histo-
rischen Vereins fiir Schwaben und
Neuburg. (od r. 1874).

Zapf.—Ludw. Zapf. Die Ortsnamen
des Amtbezirkes Miinchberg (Arch.
Bayr 16—19).

Zapf Bld.— Das Bayerland. Tllustr.
‘Wochenschrift fiir Bayerische Ge-
schichte n. Landerkunde. 1889.

Zapf Anthr.=—=Ludw. Zapf. Slavische
Fundstitten in Franken (Anthr. t.
VIII oraz inne w t. III i VI-ym).

Zapf.= L. Zapf. Alte Befestigungen
zwischen Fichtelgebirge und Fran-
kenwalde, zwischen Saale und Main.
(Anthr. VIIL. 1887. t. 41).

Zittel.— Dr. Karl. Zittel. Die anthro-
pologische Bedeutung der Funde in
Frinkischen Hohlen. (Anthr. IT).

ZABYTKI PRZEDDZIEJOWE

w pow. Miechowskim, gub. Kieleckiej.
(Z planikiem). ;

Wydawca ,,Swiatowita' w Sprawozdaniu z wycieczek archeo-

logicznych w Kieleckiem w r. 1897 (,Swiatowit tom I, 1899 r. na str. 62),
wyliczajac miejscowosci, przez siebie zwiedzane, tak pisze: ,Nie ograni-
czajac si¢ wylacznie do powiatu Stopnickiego, zwiedzitem takze czeé¢ pow.
Pinczowskiego, Kieleckiego, oraz pare szlakow w pow. Miechowskim'.
Jednym z nich jest szlak: Skalbmierz, Radziemice, Letkowice, Stawice, Mie-
chow, przyczem na str. 67 pisze p. M., ze nie zauwazyt $ladéw przeddzie-
jowych na szlaku: Boldw, Sudolek, Grussdw, Radsimice.

Nizej podpisanemu przypadto w udziale przebywanie stale w tej cze-
sci pow. Miechowskiego, przez ktorg biegnie szlak p. Majewskiego z roku
1897-go, przeto uwazam za stosowne daé choé pobiezna, a tresciwa wia-
domo$¢ o zabytkach przeddziejowych, jakie tu poznatem.

Dwa stanowiska, z posréd nizej wyliczonych, lezg na samym szlaku
p- M. (Gruszow i Radziemice, a poniekad takze W. Zagorze pod Miecho-
wem). Niektére inne——zaledwie o kilka wiorst od niego.

Schematyczny planik, jaki zalagczam, zechce czytelnik nawigzaé z pla-
nem, jaki p. Majewski na str. 63 daje (tom I ,,Swiatowita® 1899 r.), a tym

Swiatowit, t. II. 11



