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historya kraju, liczacego 78 tysiecy kilometrow kwadratowych—to troche
za skromnie! zwlaszcza, gdy sobie przypomnimy, ze ten jedyny pracownik
jest z obowigzku swego powotanym do zajmowania si¢ archeologia, piastuje
bowiem w Akademii gocnosé sekretarza Komisyi Antropologicznej, jest de-
legatem tej Komisyi, a przytem kustoszem zbioréw Akademii.

Jeden wiec jedyny czlowiek w Galicyi pracuje nad jej archeologia
i ratuje honor kraju, ale ratuje warunkowo. bo wolno domyslac sie, ze gdyby
nie on, tedy cata ta prowincya Panstwa Austryackiego nie miataby nic do po-
wiedzenia w zakresie naszej nauki.

Czy zreszta mrowceze zabiegi i najbardziej owocna praca, oraz zastugi
naukowe jednego cztowieka moga rehabilitowaé honor kraju, ktory prze-
ciez oprocz cztonkow . Komisyi Antropologicznej posiada jeszcze Urzedy
Konserwatorskie dla zabytkow przeddziejowych, a w tych urzedach znowu
cztonkow, powaznych kwalifikacyami naukowemi, zarowno jak fortuna,
utytutowanych i obdarzonych przez kraj mandatem do dziatania. Tych po-
mijajac, posiada on jeszcze nie maty zastep profesorow, oraz nauczycieli we
wszystKich zakatkach kraju, zdolnych do wspotdziatania z Akademia. I ci
wszyscy nie mieli nic, a nic do powiedzenial Nie bierzemy juz w rachube
mito$nikéw nauki, osiadtych na roli, choé wszedzie stanowia oni niedajacy
si¢ lekcewazy¢ zastep pracownikéw pozytecznych, czasem niezastgpionych.
Niby pszczotki, umiejg znosi¢ do ognisk naukowych miéd i wosk swych
spostrzezen! Gdziez ich dzialalno$é?” Gdzie, stowem, dziatalno$é¢ tylu kot
i koteczek wielkiej machiny intelektualnej kraju, zdolnych, a nawet przezna-
czonych do ruszania sie?!

Niechze mie Kkto, rozwazywszy te pytania, posadzi o pesymizm,
zwlaszcza, jesli porownamy udziat tej obszernej prowincyi w pracy nauko-
wej z energiczna dziatalno$cig innych cze$ci monarchii, jak Czechy lub
Wegry, ze poming juz Niemcoéw austryackich, z ich wszystkiemi wyda-
wnictwami. :

Mniej tytuldw, ale za to wiecej rzeczy, wiecej poczucia obowigzkow
wzgledem kraju, jakzeby sie przydato Galicyi!

Eraszm Majewski.

Boguslawski Edw. Historya Stowian.
Tom I. Krakéw 1888. Str. VIII4-532. Tom II. Krakéw i Warszawa 189y. Str, 516.

W roku biezacym opusécit prase tom Il i ostatni tego dzieta. Dziwnym

zbiegiem okoliczno$ci mamy dwoch Bogustawskich, zajmujacych sie po-
waznie dziejami Stowianszczyzny, dwoch obeych sobie: Wilhelma i Edwarda.
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Pierwszy napisal ,Dzieje Stowian Pétnocno-Zachodnich®, o ktérych byta mo-
wa w tomie [-ym ,Swiatowita®, drugi ukonczyt $wiezo ,Historye Stowian®,

Mimo pokrewnosci tematu, obie prace sg zupeinie odmienne. Wilhelm
Bogustawski rozpoczyna dzieje gtownie od czaséw Chrystusowych, gdy
Edward siega w najdalsza przeszto$¢ szczepu aryjskiego i dopiero w tomie
II-im wkracza na pole Wilhelma, obejmujac jednak nie Pétnocno-Zachodnia,
ale cala Stowianszczyzne Zachodnia,.

- I w sposobie malowania przesztosci roznice sa wielkie. Wilhelm
ostrozniejszy, umiarkowany, szuka wszedzie faktéw historycznych, ktorych
mu zresztg, dzieje 1 kroniki obficie dostarczaja. Na nich si¢ wspiera. Edward,
goracy, $mialy, nawet tam, gdzie brak podstaw, buduje wiszace nad prze-
pasciamimostyiidzie docelu, nie baczac, ze miejscamikroczy po manowcach.

Nie zostawia luk nigdzie. Co sie nie da dociec, tego sie domys$la i ukta-
da z wybranych strzepkow pelna historye, wedtug planu z gory utoZonego.

Nie jest to droga szczesliwa, bo, obok cennych zdobyczy i trafnych
odkry¢, daje wiele pola do przeczen i tem oslabia warto$¢ nawet tego, co
jest niewatpliwem w jego obrazie. Ale sprawiedliwo$é nakazuje wyznac,
ze nie on jeden kroczy po tej drodze. Udeptali jg dobrze sami niemieccy
uczeni. Nie wehodze w to, ile w tej pracy moze byc¢ usterek lub przed-
wezesnych, zbyt $miatych wnioskow, zaznacze tylko, ze godzi ona $miato
w samo serce nauki, gtoszonej przez obdz przeciwny i ogromnem bogactwem
zebranego materyatu, o$wietlonego w nowy sposéb, oléniewa i niepokoi.
Dla tej wilasnie'racyi zyskata juz nieufno$é¢ lub nietaske konserwatystow,
ktorzy z zasady nie lubig ryzykownych wycieczek i wolg kroczyé utartemi,
cho¢ ciasnemi, go$cincami. Nie przecze, ze znajdzie sie w dziele Edw. Bo-
gustawskiego sporo wnioskoéw oraz twierdzen nie dowiedzionych, nie jestem
obroncg ani tych twierdzen, ani metody, ktora obral, ani tembardziej catoéci
obrazu, utkanego z olbrzymiej ilo$ci materyatu, ale musze przyznaé, ze zbyt
niesprawiedliwie i ryczattowo obdz ostrozny ocenit pierwszy tom jego pracy.

Kto duzo daje, kto toruje nowe Sciezki — temu nalezy wybaczy¢ pe-
wne usterki. Niedaleka przysztosé potwierdzi niejeden domyst, moze zbyt
wezesnie podany w formie twierdzenia, a to, co bylo tylko odczute i w bra-
ku dostatecznych dowoddéw nie do$é dowiedzione, znajdzie potwierdzenie
w przysztych zdobyczach. Nie waze wartoSci tej pracy, nie czuje sie na
sitach do tego, poczytywatbym sobie jednak za grzech nie zaznaczyé uka-
zania sie tego dziela, ukonczonego z wysitkiem i mozotem i bedacego owo-
cem szeczerych przekonan i wielkiej pracy cztowieka, ktéry podjat ja nie
dla karyery, ale z mitoéci nauki. Ciezko krzywdzg autora ci, ktérzy, mogac
zajaé sie nig i zainteresowac szerszy ogol, nie czynig tego; mogac autorowi
dopomodz uczong krytyka, wolg zbywaé go milczeniem lub zabijajacemi
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ogélnikami. To najtatwiejsze, ale wobec ubdstwa naszej literatury nauko-
wej jest niewladciwe i wysoce nieobywatelskie.

»Lepsza jest przeciez nawet bledna hipoteza anizeli zadna“. Tak po-
wiedzial ktory$ z wielkich przyrodnikéw i powiedzial prawde. Przez bledy
tylko ludzkos¢ doskonali wiedzg. Czemuz zbyt czesto zapominamy o tem?

Czemu zapominamy takze, iz lepsza jest surowa krytyka, bo popra-
wia btedy, anizeli milczenie, ktore pozwala im sie gruntowaé i szerzy¢.

Wstep do tomu II-go, obejmujacy 42 stronice, jest osobna w sobie
catoécia i zawiera barwnie napisang charakterystyke dotychczasowych prac
nad dziejami pierwotnemi Stowianszczyzny.

Bogustawski z duza erudycya grupuje tutaj autoréw na szkoty i odcie-
nie. Zrozumieé z tego wstepu mozna, jak wielkg role w sprawie badania
Stowian odgrywata idotad odgrywa tendencya. Ona to, niestety, najwie-
cej hamuje postep badan, bo tu juz nie o przedstawienie tych lub innych
prawd dziejowych chodzi. ale giéwnie o ukrycie niedogodnych dla szo-
winizmu narodowego. '

Dopoki badacze nie przystapia z akademickim spokojem do waznego

dzieta, dopéty trwaé beda jatowe walki, wstyd $wiatu naukowemu tylko

przynoszace. Niestety, i Bogustawski nie jest wolnym od namigtnosci, oraz
bezwiednej choc¢by tendencyi i to gtéwnie obniza warto$¢ jego niepospoli-
tego dziela.

Ale jeszcze raz zwracam uwage: wigkszos¢ ,badaczow® tak samo
czyni, mimo to ciesza sie powaga. Dlaczego wiec mamy dwie miary
w sadzeniu: dla swoich surowa i nieublagang, dla obcych pelna pobtazli-
woéci, a nawet stuzalstwa? '
E. Majewslki.

Brunner K. Die Steinzeitliche Keramik in der Mark Brandenburg.
(Ceramika wieku kamiennego w Marce Brandenburskiej). Brun$wik 1898.

Cenny to przyczynek do literatury wieku kamiennego. Umiejetne
rozpatrzenie si¢ w postaciach naczyn neolitycznych sktonito autora do roz-
roznienia czterech grup terytoryalnych, z ktérych trzy naleza do czesci za-
chodniej i srodkowej, a czwarta do p6étnocno-wschodniej czeSci Marki Bran-
denburskiej, czyli do obszaru Odry dolnej.—Do takiego samego rezultatu
doprowadzilo rowniez zbadanie-i poréwnanie fechniki ozdobnicsej. Za-
chodnia grupe charakteryzuje ornament kreskowy. potnocno-wschodnig—
sznurkowy. Obydwa te ornamenty nigdzie nie znajdujg sie razem, prze-
ciwnie, oddziela je znaczna przestrzen; sa to zupetnie niezalezne od siebie
gtéwne grupy. Autor dla pokonania trudnosci, jakie nastrecza okreSlenie
chronologiczne grup, postarat si¢ przeprowadzi¢ poréwnanie znalezisk bran-



