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$cisle uzywaty jej od bardzo dawna; a i w badaniu dziejow byta uzywang
czesto bezwiednie, instynktowo’’ (79).

,Jak nie ma na $wiecie nic zupelnie nowego, tak i pomyst wstecznego
badania dziejow przewijat si¢ nieraz po gtowach, -Ale byt to tylko pomys?,
a nie sasada, a tem mniej metoda” (80). ,,Zdaje sig, zZe pierwszym ktory
przemienit ten pomyst w metode byt, przynajmniej w badaniach stowian-
skich, Jan hr. Potocki’” (80), dzisiaj zbyt mato znany w poréwnaniu do tego,
czem byl swojego czasu *). Mysl jego nie przyniosta jednak odrazu owocu.
Wyprzedzit on swoja epoke. - Rozwojowi nowej metody dopiero dzi§ wszy-

~ stko sprzyja, a przedewszystkiem niespodziewany rozrost i rozkwit takich
nauk jak etnografia, antropologia, . lingwistyka poréwnawcza i archeologia.
Nauki te stanely teraz obok-historyi jako najdzielniejsze jej pomocnice. One
zwrécily uwage naszg na mnostwo faktow, ktére i dawniej znano, ale
o kt6rych nikt nie przypuszczal, zeby by¢ mogly Zrodiem wiedzy history-
cznej* (107). Dopoki groby i pomniki etnograficzne nie wypowiedzg swych
tajemnic, dopéty materyat, jakim rozporzadza¢ musi historyk stowianszczy-
zny bedzie niedostatecznym do ‘odtworzenia rzeczywistego obrazu naszej
przeszlosci. ; E. M.
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z dziet dawnych wynotowal
Hieronim Eopacinski.

Byloby rzecza zajmujaca i pozyteczng zebra¢ z dawnych rekopi$mien-
nych i drukowanych Zrodet wiadomosci o znajdowanych we wnetrzu ziemi
zabytkach kultury pierwotnej. DowiedzielibySmy si¢ ta droga naprzod o po-
gladach i zapatrywaniach przodkéw naszych na owe naczynia gliniane, na-
rzgdzia krzemienne, posagi kamienne it. p., na ktére od wiekow w ziemi
natrafiano; z drugiej strony $wiadectwa takie rozszerzyly nasze wiadomosci

¥) Byla to postaé niezwyczajna. Odznacza go niepospolita rzutko$¢ i oryginalnosé
w pracy. W ciggu 22 lat karyery naukowej wydat 24 wigkszych dziet (18 drukowano),
umiescit mndéstwo mniejszych rozpraw, wyrysowat mnéstwo map historycznych i archeo-
logicznych, odkryl starozytny peripius morza czarnego, objasnit $redniowieczne podrdie\
kolo ujécia Wisty, byt reformatorem badan  slowiafiszczyzny i pierwszym archeologiem
w Polsce i Rossyi. Urodzil si¢ 1761, um. 1815 r. Dziela jego naleza do rzadkosci, dru-
kowal bowiem niezwykle malg ilos¢ egzemplarzy.
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0 miejscach, w ktérych przedmiotow pracy pierwotnych mieszkaficow tego
kraju poszukiwaéby i dzi§ nalezato. Nieco szczegdlow tego rodzaju, chociaz
po wiekszej czesci znanych, przytaczamy obecnie z ksigzek, w ktdrych na
nie natrafiliémy, spodziewajgc sig, Ze kilka tych wiadomosci zacheci archeo-
logéw naszychdo zbietania i notowania podar pi$miennych o wykopaliskach.
Naprzod wspomnimy o najdawniejszych $wiadectwach mianowicie Diugosza
i historyké6w w. XVI, nastgpnie za$ przytoczymy wyjatki z ,Kalendarza“
Duriczewskiego na r. 1767, w ktérym sporo szczegotéw znajdujemy.
Pierwszy, o ile wiadomo, zwrdcit u nas uwage na popielnice Diugoss,
ktory, rzecz dziwna, tyle byl naiwnym, ze uwazal je za wytwor przepotgz-
nej przyrody (naturae praepotentis opera)! Zwracajgc uwage na dwie rzeczy :
niezwykte w Polsce, powiada: ,,Dwie rzeczy ma Polska cudowne... Naprzod,
ze na polach wsi Nochowa blizko miasta Ssremu (Srsem), lezacej w dye-
cezyi Poznanskiej, tudziez we wsi Kogrelsku w obwodzie Paluk niedaleko
miasta £ekna, rosng pod ziemig garnki wszelakiego rodzaju, same przez sig, |
sztukg wylaczng przyrody bez wszelkiej pomocy ludzkiej, ksztattow rozma- |
itych, podobne do tych, jakie ludziom stuzg do domowego uzytku; stabe
wprawdzie i migkkie, dopdki spoczywajg w ziemi i w swojem gniezdzie ro-
dzimem (in nativo nido), ale gdy z nich wydobyte, na wietrze lub sloncu
stwardniejg, do$¢ mocne. Sg one rozmaitej postaci i objetosci, nie inaczej, jak
wyrabiane sztukg garncarskg; a co mi si¢ jeszcze dziwniejszem zdaje, Ze
ptodnoé¢ ich przyrodzona, jak uwazano, nigdy sie nie zmniejsza, chociaz
ziemia nie bywa otwierang” (Joh.Dtugosz Opera omn. t.X, str.57, przeklad
polski t. I, 47). Po raz drugi o tym mniemanym cudzie natury wspomina
Dlugosz pod r. 1416: ,,Ze Wschowy do Szremu krol (Wiadystaw Jagietto)
si¢ udat, dokad przybyt postaniec Ernesta, ksigzecia Austryi, powinowatego
krolewskiego, ze zleceniem, aby sie przekonal osobiScie i naocznie, czy pra-
wda jest to, czego si¢ dowiedzial od szlachcica polskiego Jana Warszew-
skiego, ze w Krolestwie Polskiem rodza si¢ w pewnem miejscu jedynie dzig- -
ki przyrodzie (solo naturae beneficio), bez zadnej ludzkiej pracy, réznego ro-
dzaju garnki. Ksiaz¢ Austryi, Ernest, uwazajac te opowiesé za niepodobna
do-prawdy i nie dowierzajac powieSciom i uszom, wyprawit umyslnie ry-
cerza swego, aby sie¢ im osol‘t)iécie przypatrzyl i sprawdzit to osobliwsze
dzieto przyrodzenia. Zatem krol Wiadyslaw, chcac uwolnié powinowatego
swego ks. Ernesta od tej watpliwosci, pojechat na pola wsi Nockowa, mie-
dzy miastami Szremem a KoSciang lezacej, i w obecnosci posta kazat ziemig
w wielu miejscach kopaé, gdzie rzeczywiscie znaleziono mndstwo garnkow |
rozmaitej formy i objetosci, dziwnie pracg i wiasnoscig samej przyrody
utworzonych, jakby rekgq garncarza urobionych i okazal postowi ksigcia
Ernesta, ktory je szczegblowo i z ciekawoscig wielkg ogladal, ten dziw
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przyrody. Garnki te nie w jednem tylko miejscu, jakeémy to nadmienili na
poczatku ksiag naszych, ale w wielu okolicach Krolestwa Polskiego rodza
sig. Aby stwierdzi¢ prawdziwo$¢ tej rzeczy, krol postal przez rzeczonego
posta kilka takich garnkéw roznego rodzaju” ks. Ernestowi. Garnki wyzej
wspomniane sg po wydobyciu z ziemi stabe i kruche, pozZniej dopiero pod
dzialaniem storica twardniejg i do wszelakiego uzytku ludziom stuza.” (t.
XII str. 193—4, przektad t. V,-179).

Miechowita w Chronic. Reg. Pol.” r, 1521 str, 5, wymieniajac osobli-
wosci ziemi Polskiej, powtarza za Dtugoszem bajeczke, ktora tak brzmi
w przekladzie: ,,(Polska) posiada garnki, utworzone przez przyrode, a nie
sztuke (natura non arte formata); gdy z ziemi wydobyte, wyschng, podobne
sq do naczyn, wyrabianych przez garncarza, a znajduja si¢ w Wielkopolsce
w blizko$ci miasta Szremu na polach wsi Nochowa i na Palukach blizko m.
Lekna we wsi Kozielsko.”

_ Kromer w dziele: ,,Polonia sive de situ, populis, moribus, magistrati-
"bus et Republica Regni Polonici” r. 1577, w przekladzie Syrokomli (,,Polska
...M. Kromera. Wilno 1853) na str. 18 tak pisze:

»Jest w Wielkiej Polsce (u Syrok. btednie w Malej Polsce), niedaleko
Srzemu pagorek, gdzie (rzecz trudna do wiary, a jednak od wielu potwier-
dzona) garnki, urny, amfory i innych ksztaltow naczynia gliniane same si¢
rodza, a wyniesione na powietrze twardnieja; widzialem pare takich naczyn
grubych i niedosy¢ jeszcze wyksztaltowanych.”.

O nastepnych spostrzezeniach, dotyczacych popielnic, podaje wiado- |
mosci /. 1. Krassewski w dziele ,,Sztuka u Stowian™ str. 144 i nast., zatrzy-
mujac si¢ dtuzej nieco nad specyalng rozprawa, wydana w Jenie w r. 1679
p. n. , Jacobi a Mellen Lubecensis historia urnae sepulchralis Sarma-
ticae*; urne te znaleziono w r. 1674 niedaleko Smigla, w Poznariskiem. Jak
juz z tytutu widzimy, uczony Mellen zrozumiat wlasciwe znaczenie urn,
przez Oleariusa mu przestanych i z zabytkami sztuki rzymskiej je por()wnal./,

Wspomina o urnach w Prusiech odkopywanych Hartknoch, a Ga-
bryel Racsyiiski, autor dziet , Historia naturalis curiosa Reg. Pol. et Mag.
Duc. Lith.“ (Sandomierz 1721)i ,,Auctuarium hist. natur” 1742, wspomina
o urnach i miejscach, gdzie sie¢ znajdowaly, piszgc o krolestwie kopalnem
(por. Kraszewski tamze str. 149—150); Hist. nat. str. 13—15).

Do$¢ obszerne wzmianki o naczyniach tego rodzaju i innych wykopa-
liskach umiescit Duricsewski w swym ,Kalendarzu'’ na r. 1767 w informa-
cyach, relacyach i wiadomosciach, ktére sporo szczegétéw interesujacych
i dzi$ jeszcze mieszcza.

Naprzod z relacyi drugiej na k. By, ktorej tytul wypisujemy w ca-
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losci, notujemy dla przykladu cze$¢ ustepu o kosci stoniowej i ustep o gar-
cach kopanych: :

Relacya II. O Wykopaniu z Ziemi réznych rzeczy dziwnych, jako
kosci Stoniowych; Darniach palacych sig; Ogniach i Drzewach podziemnych;
takze skamieniatych; inszych rzeczach w kamien obréconych; kosciach Ol-

brzymich; garcach czy garnkach w siemi rosngcych; Jednorozcach; wi-

dowiskach dziwnych; ziemiach réznych i farbach namieniajgca, w Polsce
i przylegtych Prowincyach znajdujacych sie. :

9

3. ,U dotu gory Jaworowskiej w W. Ks. Lit. R. 1723 zeby slo-
niowe znaleziono, ktére byly dziurkowate, jakoby zgrebiale; zawiezione do ,/

Gdanska i od ciekawych natury Jubilerow zebem stoniowym osadzone.
Jezeliby za$ nie byl zebem stoniowym, tedy bestyi jakiej zlemsklej, albo
morskiej, z dalekich krajow tu przyniesiony.” (Karta B 4v)

18. Garce kopane, jakoby naturalne, z Miechowity, Kromera, Diu-

8o0ssa, dosy€ czytamy, ktore Jomstonus dawnych trupow rozumie bydz ;

trunny. Rozumiatbym, méwi Barbinus in Hist. Bohemiae, zeby z gliny
nie z deszczek trunny zrobiono, jakie garnki wykopywano z ziemi w Cze-
chach pod gorg Kunanska (Karta C, r-v.)

Wigcej szczegbtow o interesujgcym nas przedmiocie znajdujemy w re-
lacyi trzeciej: A >

Relacya lll. ... Trunny gliniane, Nacsynia balwochwalskie, Pie- |

nigdse Rz ymsktoh Monarchow i S. Wojciecha, Monete Arabskq, gdsie
sq lub byly w Polsce i przyleglych Prowincyach, opisujgca.

7. Trunny gliniane pogrzebowe, z brzegu szczuple, a coraz szyrsze,
a u szyi subtelniejsze wynajdowano, procz kosci, popiotow, starozytnosci
rozne w sobie majace. Trunny takie przy Gdansku na gorze Heydanberg
miastu przylegtej, migdzy wojennemi rzeczami Roku 1565 wykopane trun-
ny z ko$ciami, popiotami i kawatkami bursztynowemi. Pastorius in Sylvis.

8. Niedaleko Zorunia Miasta, takiez trunny wykopano. Hartknoch
in selectis Dissertat. de rebus Prussicis.” O paleniu trupéw i polozeniu
trunien w Prussach, tensge in Borussia veteri et nova opowiada starozyt-
noéci. Trzy pienigdze srebrne w Smigieln (tak) Polskim, blizko trunien
wykopane. Stiesius in Epist: de Urnis Lignicen. '

9. Okoto Roku 1672. z roli Wola wsi blizko Miedniewicy, o siedm

‘mil od Warszawy, wykopano balwochwalcow groby, majgce pod kamie-

niami naczynia napelnione popiotem, otoczone mieczami, jeden tylko rdza
niestrawiony wzieto w konserwacya, Koralewics in Addztamento Chro-
nic: Fratr. Minor. S. Francisci etc. efc.

- zwanej wynalezione. Schyts w K#oni. Prus. lib. I. Na gorze inszej temuz

10. Pienigdze Rsymskie srebrne z wyobrazeniem Trajana Cesarza, )
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na koniec wieku XVL przez chtopa wynalezione wsi Stanigtki, Wojewodz- \
twa Krakowskiego. Moneta srebrna Aureliusza i innych Cesarzéw, w na-
czyniu glinianem schowana, od rolnika znaleziona wieku teraZniejszego, we
wsi Kiewierce na Wotyniu. Tegoz wieku, takaz moneta liczno, z roli Wo-
tynskiej wyorana plugiem, w rece wiesniaka dostata sie.

11. Z jednej strony tych pieniadzy, na pierwszym, glowa laurem
uwienczona wyrazona, z inskrypcya Imp. Maximinus Pius Aug., z dru-
giej strony wyobrazenie osoby siedzacej widziano z napisem, Salus Augu-
sti, Drugi pieniadz glowe Hewennii Etrusci wyrazal, z inskrypcya,
Q. Her. Etr. Mas. Decius Nob. C.; druga strona wyrazata dwie rece zto-
zone, z napisem: Concordia Aug. Trzeci pienigdz z wyrazeniem glowy
i napisem tym wybity: C. Valens Hostilianus Quintus M. C.; na drugiej
stronie Zolnierz wyobrazony, z kopia w prawej rece, w lewej tarcze trzy-
majacy, z inskrypcya Marti Propugnatori. Insze pieniadze rdézne figury
reprezentowaly i napisy ciekawym pokazywaty. ’

12. Pienigzki trzy srebrne w _sz:gielu Polskim, na roli blizko trunien
znalezione. Stiesius in Epist. de Urnis Lignicen. Najwigcej pieniedzy
Antonina jest w Prusiech i w Polsce znalezionych, jak $wiadczy Bogyke-
rus in Tractat. de Nummis Romanis in Pruss. agro elc.

13. Pienigdse S. Wojciecha, blizko wsi Gembice Wojewodztwa Po”
znanskiego znalezione Histor. Natur. Reg. Polon. pag. 14 *) opisuje.
O tych Author Elucidatae Prussiae pisze: z jednej strony pieniadza obraz
meza, siedzacego .na tronie, na glowie jego szyszak, w rekach miecz diug
i szeroki, na kolanach sparty, z inskrypcya: Boleslaus. Na drugiej stronie
- promieniami otoczona moneta z napisem: S. Adalbertus.

14. Ta moneta z srebra wybornego robiona, w gruboéci taka, jak te-
razniejszy grosz Pruski. A ten pienigdz byt Bolestawa I, Kréla Polskiego, )
z tych racyi, ze ten Krél wykupit ciato S. Wojciecha od Prusséw i w Gnie-
Znie pochowat z osobliwszem nabozenstwem. Druga, ze ekspresya na tym
pienigdzu, zgadza si¢ z czasem, gdy panowat Bolestaw I. Ani przeszkodzi¢
ma, Ze o ten czas zadnych picniedzy nie bylo w Polsce, bo Diugoss pisze
w swojej Historyi, ze Roku 1041 Papiezowi dawano monetg S. Piotra gro-
szem zwang ¥¥).

15. Moneta Arabska srebrna, o ktérej Kehr in Monarchiae Asiati-
co-Saracenae Statu tak moéwi: w Nehrinej (tak) Gdanskiej, roku 1722
dnia 2 Czerwca, chtopéw szeSciu ze wsi Sfegen, zapuszczajac sieci w Morze
Baltyckie, znalezli w piasku 17 pieniedzy srebrnych, majacycych inskrypcye

*) T. j. Rzaczynskiego.
. *%) Monety tego typu numizmatycy nasi okreSlaja, jako bite za Bolestawa Krzy-
woustego.

<
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Arabskie: , Nfemasz Boga Zadnego, tylko Bdg ten, jeden, niemass
mu rownego. Machmedes jest Apostolem Boga, kidrego postal = dy-
rekcyq i religia prawdsiwg.“

16. Jeden pieniadz byt bity, wedlug chrzesciariskiego komputu, roku
Chrystusowego 724, drugi 746, trzeci roku 797, czwarty roku 802, piaty ro-
ku 806, inne lat nastepujgcych, az do roku 813, z rozkazu Monarchow Arab-
skich Al-Man-sor, Harun, Raschid, Al-Mamon, i inszych; w Metropolji
Chaldejskiej, Perskiej i Transoksarnskiej bite byly. (Karty Co, v — D , 1).

W relacyi czwartej podano wiadomosci ,,0 pieczarach czy lochach )
podziemnych, osobliwie kijowskich = cialami w nich leigcemt 1 in-
szych = régnemi dsiwowiskami w prowincyach Polskich.” Oprécz ki-
jowskich wymienia tu autor relacyi jeszcze nastepujace:

9. ,Sa i w BrseSciu pieczary drugie, Bareckie pieczary trzecie, Czer-
niechowskie czwarte, w m. Pieczara na granicach Inflaiskich pigte. Sa
u nas na Podolu pieczary, jedne pod wsig K7sywce, do ktérych wchod
ciasny, ale podziemne lochy rozlozyste na wiele ulic i katéw pokrecone.
Drugie pod wioska Ormiany, gdzie ciata lezg cate, od Tataréw tam podu-
szone dymem; trzecie pod Barsscsowem miasteczkiem, ale poniekgd zapa-
dte. O czym wyraza Benedykt Chmielowski w Atenach“. W nastepnych
paragrafach opisuje lub wspomina pieczary: koto Zwasica o trzy mile od
Kamienca; ,,w Spiskim starostwie do Polski nalezacem Haligofz gora..
tam znajduja si¢ Karpatyckie jaskinie cudowne niegdy smokow", w Krako-
wie loch Smocsgy czyli Smocsa jama; groty pod Skalg w Ojcowie i Csa-
Jowicach; na Pokuciu przy wsi Sarnki, Olejowej i Buszcsy, blizko wsi
Suraz na Wolyniu, Studenicy na Podolu; we wsi Bukocie, blizko wsi
Czerce, Krolowki i Zalucsa tamze; w Czerny o trzy mile od Krakowa ja-
skinia $w. Onufrego *).

¥) Nadmieniamy, ze o grotach kolo Krzywca, Barszezewa, Ormian i Kijowskich :
wspomina Rzaczynski w ,Historia nat. cur. str. 16 i 16; Kraszewski za$ obszerniej
nieco o znanych sobie pieczarach opowiada w ,Sztuce“ str. 97—102.



